“Aydinlanma nedir?” sorusuna yanit

Immanuel Kant (1784)

Aydinlanma, insanin kendi sucu ile diismus oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmasidir. Bu ergin
olmayis durumu ise, insanin kendi aklini bir baskasinin kilavuzluguna basvurmaksizin kullanamayisidir. iste
bu ergin olmayisa insan kendi sucu ile digsmustir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat aklini
baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararhligini ve yirekliligini géosteremeyen insanda
aramalidir Sapare Aude! “Aklini kullanma cesaretini goster!” S6zi simdi Aydinlanmanin parolasi olmaktadir.
Doga, insanlari yabanci bir yonlendirilmeye bagh kalmaktan ¢oktan kurtarmis olmasina karsin (naturaliter
maiorennes) , tembellik ve korkaklik nedeniyledir ki, insanlarin ¢ogu biitin yasamlari boyunca kendi
rizalariyla erginlesmemis olarak kalirlar, ve ayni nedenlerledir ki bu insanlarin basina gozetici ya da yonetici
olarak gelmek baskalari icin de ¢ok kolay olmaktadir. Ergin olmama durumu ¢ok rahattir ¢linkd.

Benim yerime diisiinen bir kitabim, vicdanimin yerini tutan bir din adamim, perhizim ile ilgilenerek saghgim
icin karar veren bir doktorum oldu mu, zahmete katlanmama hig gerek kalmaz artik. Para harcayabildigim
slrece dislnip disiinmemem de pek o kadar 6nemli degildir; bu sikici ve yorucu isten baskalari beni
kurtaracaktir ¢ink{. Baskalarinin denetim ve yonetim islerini litfen (izerlerine almis bulunan gozeticiler
[vasiler, ¢.] insanlarin cogunun, bu arada biitiin latif cinsin ergin olmaya dogru bir adim atmayi sikintili ve
hatta tehlikeli bulmalari icin , gerekeni yapmaktan geri kalmazlar. Onlerine kattiklari hayvanlarini 6nce
sersemlestirip aptallastirdiktan sonra, bu sessiz yaratiklarin kapatildiklari yerden disariya gikmalarini
kesinlikle yasaklarlar; sonra da onlara, kendi kendilerine ytriimeye kalkisirlarsa baslarina ne gibi tehlikelerin
gelecegini bir bir gosterirler. Oysa onlarin kendi baslarina hareket etmelerinden dogabilecek boyle bir
tehlike gercekten blylik sayllmaz; ¢linki bir kag disliisten sonra bunu goze alanlar sonunda ylrimeyi
ogreneceklerdir, ne var ki bu tirden bir 6rnek insani Grkitlverir ve bundan boyle de yeni denemelere
kalkismaktan alikoyar. Demek oluyor ki her birey i¢in nerdeyse ikinci bir doga yerine gecen ve temel bir yapi
olusturan bu ergin olmayistan kurtulmak c¢ok glictir. Hatta insan bu duruma seve seve katlanmis ve onu
sevmigstir bile; iste bu yizden o, kendi aklini kullanma bakimindan gergekten de yetersizdir; ¢linkii onun
boyle bir deneyi gerceklestirmesine asla izin verilmemistir, o aklini kullanmayi denemeye hig bir zaman
birakilmamistir. Dogmalar ve kurallar, insanin dogal yetilerinin akla uygun kullanilisinin ya da daha dogru bir
deyisle kotiye kullaniimasinin bu mekanik araglari, erginlesme ve olgunlasma igin siirekli bir ayakbagi
olurlar. Biri ¢ikip yarimeyi kostekleyen bu zincirleri atsa da, en dar hendekten bile hemen 6yle pek kolayca
atlayamaz; ¢linkli o heniiz kendisine gliven duyarak bacaklarini 6zgiirce hareket ettirmeye daha
alisamamistir. iste bundan dolayi da ruhlarini, zihinsel yanlarini kendi baslarina isleyip kullanarak ergin
olmayistan kurtulan ve giivenle yiriyebilen, pek az kisi vardir. Oysa buna karsilik, kitlenin kendi kendisini
aydinlatmasi daha cok olanak tasir; hatta ona 6zglirlik, yani 6zgiir olma hakki taninirsa bu durumun 6niine
gecilemez de. Clnki yiginin iginde, kamuda -vasiler arasinda bile- bagimsiz diisiinebilen bir kag kisi her
zaman bulunacaktir; bunlar 6nce kendi boyunduruklarini atacaklar, sonra da’ insanin kendindekini akillica
degerlendirmesi yaninda bagimsiz disiinmenin kisi icin bir 6dev oldugu anlayisini gevrelerine yayacaklardir.
Ama eskiden kitleyi boyunduruk altina sokan ve kendileri de aydinlanmaya oyle pek layik olmayan ve hak
kazanmayan gozeticilerden bir kagi simdi ¢ikip da kitleyi boyunduruktan kurtulmalari igin kiskirtirlarsa, 6teki
gozeticiler bunlari ‘boyunduruk altinda kalmaya zorlarlar; 6nyargilari yerlestirmenin iste boyle zararlar
vardir, ve bu 6nyargilar kendilerini yayanlardan sonunda 6¢lerini alirlar. Bundan dolayi: kamu ancak yavas
yavas aydinlanmaya varabilir. Ger¢i devrimler ile bir ‘baski rejimi, kisisel bir despotizm, bir zorbalik yonetimi
yikilabilir; ancak yalniz bunlarla, diisiincelerde gergek bir diizelme, dlistinis bicimlerinde ciddi bir iyilesme
elde edilemez; tersine, bu kez yeni dnyargilar, tipki eskileri gibi, diisiincesiz yigina, kitleye yeni birer gem,
yeni birer yular olurlar: Oysa aydinlanma igin 6zguirlikten baska bir sey gerekmez; ve bunun igin gerekli olan



ozgurliuk de 6zgirliklerin en zararsiz olanidir: Akl her yoniyle ve her bakimdan ¢ekinmeden kitlenin
onlinde apagcik olarak kullanmak 6zgurlaga.

Ne var ki her yandan «disinmeyin! akhinizi kullanmayin! » diye baginldigini isitiyorum. Subay, «Disiinme,
egitimini yap! », maliyeci «dlslinme, vergini 6de! », din adami «dlsiinme, inan! » diyorlar. (Su diinyada
yalniz bir kisi var ki o da, «istediginiz kadar ve istediginiz seyi diisliniin, ama itaat edin! » diyor) .3 Her yerde
OzglirlGglin sinirlanisi var. Peki hangi tiirde bir sinirlama aydinlanmaya karsidir, hangisi degildir, ve hangi
bicimde bir sinirlama tersine 6zglirlige yararlidir? Yanit vereyim: kendi aklinin kitle dniinde, kamuoyu
onunde ve hizmetinde serbestce ve acik bir bicimde kullanilmasi her zaman 6zglirce olmalidir; ve yalnizca
bu tutum insanlara isik ve aydinlanma getirebilir; buna karsilik aklin 6zel olarak kullanilisi [der
Privatgebrauch], genellikle cok dikkatlice ve dar bir alanda kalacak bir bicimde sinirlandirilabilmistir ve bu da
Aydinlanma igin bir engel sayllmaz. Kendi aklini kamu hizmetinde kullanmaktan [der 6ffentliche Gebrauch],
bir kimsenin, 6rnegin bir bilginin bilgisini ya da diisiincesini yani aklini, onu izleyenlere, okuyanlara yararli
olacak bir bicimde sunmasini anliyorum. Aklin 6zel olarak kullanilmasindan da kisinin, kendi isi ve
memuriyeti gercevesinde, kendisine emanet edilen topluma iliskin bir hizmeti ya da belirli bir gérevi yerine
getirmesi diye anliyorum. imdi kamunun gikarlarini etkileyen bazi islerde, yapay bir ortak anlasma geregince
ve hiikiimet tarafindan kamu amaglarina uygun bigimde ve ‘hi¢ degilse onu ortadan kaldirmayacak sekilde,
kanunun bazi Uyelerince kullanilabilecek bazi belirli islemlere, belirli mekanizmalara gereksinme duyulur. Bu
gibi durumlarda akli kullanma tartismasina kuskusuz izin verilmez, itaat etme kesin emirdir. Fakat kendisini
makinenin bir parcasi sayan herhangi bir insan, yine kendisini bir toplulugun Gyesi, hatta, evrensel uygar bir
toplumun Uyesi olarak tanitmasi durumunda, 6rnegin bir bilgin sifatiyla, kendi disiinme yetisine dayanarak
yazilariyla kamuya yonelir; her hal ve durumda aklini kullanir, ama, zamaninda edilgin olarak da olsa gérev
yaptigi durumlari ve isleri de zarara ugratmadan yapar bunu. Ustlerinden aldigi bir emir tizerinde, onun
yararhligi ya da yararsizligina iliskin olarak akil yiriten bir subayin tutumu tehlikeli ve zararlidir, onun 6devi
yalnizca itaat etmektir. Fakat eger bu konuda dogru olmak gerekiyorsa, bir bilgin olara;k onun askerlik
hizmetinin yanhslari Gzerindeki elestiri ve diislinceleri ve bunlari kamu 6niline yargilanmasi igin gdtiirmek
istemesi yasaklanamaz. Yine bunun gibi yurttas, kendisine diisen vergiyi 6deyemezlik edemez; hatta bu gibi
vergilere iliskin yapilan acimasiz elestiriden ve 6dememeye yonelik davranislar, bu uymamalarin
genellesebilecegi gerekgesiyle cezalandirilabilir. Bununla birlikte bir bilgin olarak ayni vatandas. kamu
ontinde vergilerin uygunsuzlugu ve adaletsizligi Gzerindeki dislincelerini agikg¢a belirttigi zaman asla
yurttashk yikimliliklerine karsi gelmis sayilmaz. Yine ayni sekilde bir papaz da hizmetinde bulundugu
kilisenin 6gretileri ile uygunluk ve uyum icinde isi geregi kilisenin inanglarini cemaatine ve halkina
ogretmekle yiktumluddr. Fakat bir din bilgini olarak o, bu inanclari pekala elestirebilme 6zglrligiine ve daha
fazlasina sahiptir: biiyik bir itina ve dikkatle 6lglltp-bigilmis ve tartiimis dislincelerini, ¢cok iyi bir bicimde
yonlendirilmis egilimlerini kamuya iletmek sorumluluguna sahiptir; bunlar, s6zi gecen dinsel 6gretilerin
yanlis yonleri tGizerinde alabilecegi gibi, dinin ve kilise islerinin dlizeltilmesine iliskin de ola;bilir; ve bunu
yaparken de vicdanini rahatsiz edecek hig bir sey s6z konusu olamaz. Kilisenin sadik bir hizmetkari olarak
gorev ve ylkumliliklerine uygun bir bicimde vaaz verirken o, kendi kisisel kanilarina gére bunu yapmak
ozgurlugline sahip degildir; ama, kendisinin yikiimli oldugu sekilde ve baska bir otorite adina dinsel
telkinde bulunmak zorundadir. O soyle séyleyecektir: Kilisemiz bunlari ya da sunlari 6gretir; iste kullandigi
kanitlar da bunlardir. Cemaati yani dinsel toplulugu icin kendisinin bile tam bir inancla bagh olmadigi din- sel
kurallarin pratik yaranlarini ve avantajlarini gosterirken o, bunlar icinde sakli bir hakikatin bulunmasinin
olanaksiz olmadigini ve igsel dine karsi ¢cikan hig bir seyin bulunmadigini séylemek durumunda kalir. (Bu gibi
dinsel 6gretilerde, her durum ve olayda dinin 6zline hig bir sey karsi gelmemistir, gelemez) . Papaz eger,
bunlardan hig birini 6gretilerde bulamadigini distinecek olursa, iste o zaman resmi gérevlerini vicdani rahat
olarak ylritemeyecek ve gorevinden ayrilmasi gerekecektir. Sonug olarak din adaminin cemaatinin éniinde
bir egitimci imis gibi akh kullanmasi yalnizca aklin 6zel kullanimi olmaktadir, ¢linki burada cemaat ne kadar
bilyiik ve kalabalik olursa olsun bir aile toplantisi s6z konusudur ve papaz olarak o kisi 6zgir degildir ve
olmamalidir; ¢linki o kendisine disardan yliklenen bir gorev ile bagimlidir. Buna. karsin, alaninin bir bilgini
olarak din adami yazilariyla halka hitap ederken, diinyaya seslenirken, yani rahip olarak aklini kamu



hizmetinde kullanirken, aklin herkes icin kullaniminin ve kendi adina konusmanin sinirsiz 6zglirliiglinden
yararlanir. Zira halkin ruhani yani tinsel isleriyle ilgileneceklerin kendilerinin de ergin olmamalari gerektigini
sanmak yakisik almayan ve sagmaliklari stirekli kilan bir sagmaliktir. Fakat bir kilise meclisinde ya da
Presbiteryen kiliselerindeki kutsal yénetim kurulunda (Hollanda’dilarin boyle soyledigi gibi) gorildiugi
Uzere, ruhbanlar sinifi degismez kesin bir dinsel 6gretiler manzumesini, hem kendi Gyelerinin her biri
lzerinde, hem de onlarin araciligiyla halk izerinde, her zaman icin degismeyen bir koruyuculugu glivenle
sirdirmek amaciyla, bir yemine dayanarak ortaya koymak hakkini kendilerinde bulmamali midirlar? Hemen
yanit vereyim bu kesinlikle olanaksizdir.

Soyle ki, insan soyunun gelecekteki her yeni aydinlanmasina engel olacak ‘bdyle bir anlasma kesin olarak bir
hictir, mutlak olarak bos ve gelecekten yoksundur; kaldi ki boyle bir s6zlesme, en {stiin bir yetke ya da
parlamentolar veya en gosterisli ve gorkemli baris antlasmalari tarafindan onanmis olsa bir de. Clinkd hig bir
¢ag bir, yemine dayanarak kendisinden sonra gelen dénemlerin, hem de pek dnemli konularda, bilgilerini
genisletmemesi ve yanilgilarini diizeltmemesi ya da aydinlanmada ileri gitmemesi icin herhangi bir
anlasmaya yénelemez. Boyle bir sey insan dogasina karsi islenmis bir kiyim olur; ¢link(i s6z( gecen bu
durum, insan dogasinin koktenci amaci ve belirlenim ilkelerinden biri olan ilerlemeye aykiridir, ve bundan
dolayi daha sonraki kusaklar da bu gibi anlasmalari yetkisiz ve suglu bularak bir kenara birakmakta
tamamiyle haklidirlar.Simdi acaba aydinlanmis bir gagda mi yasiyoruz? sorusu sorulunca, yanit soéyle
olacaktir: Hayir, aydinlanmis bir ¢agda degil, fakat aydinlanmaya giden bir dénemde,’bir aydinlanma
doneminde yaslyoruz. simdiki zamanlarda oldugu gibi, insanhgin bir bltln olarak, baskasinin rehberligi
olmaksizin, dinsel konularda kendi aklini iyi bir bicimde ve glivenilir bir sekilde kullanmasi durumunda
olmasi ya da bu duruma getirilebilmesi icin katedilecek daha ¢ok yolumuz var. Fakat bu yénde 6zgirce
¢alismak icin simdi onlarin yolunun temizlenip aydinlatildigina iliskin farkl gostergelere sahibiz; boylece
evrensel aydinlanmaya . giden yoldaki engeller, insanin kendi sugu ile dlismis bulundugu bu ergin olmayis
durumundan kurtulusu ile ilgili glicliikler yavas yavas da olsa giderek azalmaktadir. iste bu bakimdan
¢agimiz bir aydinlanma ¢agidir ya da Friedrich’in ylzyilidir. Bir prens din konularinda, halkina herhangi bir
emir vermemeyi ya da yikimlaliuk yiklememeyi kendi gorevi bakimindan bir klguklik ya da bir gerilik
olarak gormez ve halkini tim bir 6zgurliige dogru yoneltirse, hatta bu prens hosgoruli gibi kibirli bir sifati
kabul ederek bir zayiflik da gosterse, o aydinlanmis bir kimsedir. iste boyle bir kimse cagdaslarinca ve
kendisine borg¢lu olacak daha sonra gelenlerce; insanligi ergin olmayistan ilk kez kurtaran, hikiimeti
ilgilendirdigi oranda ve biitiin insanlari vicdanlari ile ilgili tim konularda akillarini kullanmada 6zgir birakan
bir insan olarak onurlandiriimayi hak eder. Onun yonetimi altinda kilise ileri gelenleri kendi resmi
gorevlerinin yapilmasini gerekli gérdigi konularda 6nyargili davranmaksizin ve faz- la ayak diretip karsi
koymaksizin bir bilim adami gibi kendi gligleri ve olanaklari elverdigi 6l¢lide 6zgiir bir bicimde ve halka agik
olarak kendi kanilarini, diisiincelerini ve kararlarini diinyanin yargisina, oyuna ve onayina sunabilirler, hatta
bu tutum yer yer, surda burda ortodoks 6gretiden sapmalari da beraberinde getirse bile; iste bix durum
herhangi resmi bir gorevle sinirlandirilmamis diger kimselere de uygulanir. Bu 6zgtirliik ruhu disariya dogru
da bir agilma ve yayilma gosterir, dyle: ki kendi islevini yanls anlayan, gorevini kotliye kullanan ve roliini
basariyla oyna- yamayan hiikiimetlerce empoze edilen dis engellemelerle bile satasmak zorunda kalir. Bu
gibi hiiklimetler, en azin.dan ulusun birligini ve halkin uyumunu tehlikeye distirmeksizin 6zglrltgiin boyle
bir ortamda. nasil varolabildigini gosteren parlak birer 6rnektirler. Artik insanlar kendi rizalariyla yollarinin
Gstinden barbarizmin, bir ‘tlr blyuklik kompleksinin yavas yavas kaldirilmasi i¢in calisacaklar ve bu da
benimsenmis, yapma ve uydurma birtakim 6l¢llerin insanlari bunlarin icinde tutmasinin ortadan
kaldirilmasiyla birlikte gerceklesecektir. Burada aydinlanmanin yani insanin kendi kabahati sonucunda karsi
karsiya bulundugu olgun olmayis ya da kendi sorumlulugu sonucu diistligl ergin olmayis durumundan
kurtulusunun odak noktasi olarak din konularini belirlemeye ¢alistim. Clinki bilimler ve, sanatlarla ilgili
olarak yoneticilerimizin bu konular tizerinde s6z sahibi olma ve koruyuculuk yapma rolii oynamalari
cikarlarina uygun diismez; ikinci olarak din bakimindan ergin olmayis her seyden daha ¢ok tehlikeli, zararli



ve onur kiricidir. Fakat bilimlerde ve sanatlarda 6zgirliige 6ncelik. taniyan bir devlet baskaninin diisinme
bicimi daha ileri bir yayillim gosterir ve kendi yasasi agisindan bile vatandaslarinin kendi akillarini serbestce
ve herkese acik olarak kullanmasina izin vermesinde hig bir tehlikenin bulunmadigini bilir, herkesin 6niinde
daha iyi bir yasanin yapilmasi i¢in onlarin dislincelerini alir; bu durum yirirlikteki yasanin dogru, icten ve
acik bir elestirisini getirse bile; 6niimiizde bu tiire uygun cak parlak bir 6rnek vardir, hi¢ bir yonetici bizim
kendisini onurlandirdigimiz bu kimseyi simdiye degin asamamistir. [Blyuk Friedrich, ¢.] Ama kendisi
aydinlanmis, hayaletlerden korkmayan bir yonetici elinde iyi 6rgiitlenmis ve kalabalik bir orduyu toplumun
glivenligini saglayabilme icin bulundursa da, devletin cesaret edemedigi su s6zi soylemek yurekliligini
kendinde bulabilir: “istediginiz ,kadar ve istediginiz konular tizerinde diisiiniin, ama itaat edin! Bu durum ise
insansal konularla ilgili olmasi nedeniyle karsimiza tuhaf ve umulmadik bir durum olarak, ¢ikar, tipki
herseyin hemen hemen paradoksal oldugunu genis anlamda aldigimizda buna benzer bir sonuca varmamiz
gibi bir seydir bu. Yiksek dlizeye ulasmis bir toplum 6zgurligudir kuskusuz halkin zihinsel 6zgirlugi
yaninda bir dnceligi vardir ve onun 6nline asamayacagi sinirlar koyar: Buna karsin toplum 6zgUirlGgiiniin
daha asagi bir diizeyde olmasi demek, onun zihin 6zglrligline kendi gliclinii gésterebilmesi icin yeteri kadar
yer saglamasi demektir. Doga bir defaligina. sert kabugu altindaki tohumu 6zgirligiine kavusturmus, bitin
yumusakligi ile onu kollamis, yani 6zgir disinmeye yonelik bir egilim ve hizmet sonunda giderek halkin
zihniyetine, onda yerlesmis bulunan inanglara tepki gdstermis ve yavas yavas 6zgir eyleyebilme asamasina,
gelmistir. Bu durum yani 6zgiir diisiinme ve eyleme, yonetimlerin yani hikiimetlerin ilkelerini de
etkileyecek ve kendilerine gore insani kullanarak onu sémiirebilecekleri ya da ondan yararlanabilecekleri
diistincesi, makinadan fazla bir sey olan insanin” insansal onuruna uygun davranma dislincesine
donlsecektir.

Immanuel Kant, Felsefe Yazilari
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