8 Nicin Felsefe?
idegger'in “Felsefenin Sonu” makalesiyle tiim agirhgim hissetti-
ren ve Adorno'nun “Nicin Hala Felsefe?” adh yazisiyla hiz kaza-
nan “nigin felsefe?” sorusuna sirf 1945-1977 yillan arasinda
692 yazil metinle cevap verilmesi, konunun felsefe acisindan ne
kadar 6nemli oldugunun en acik gostergesidir.
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Kavram Olarak

Universitede felsefe egitimine bagladigimdan Bu yana yirmi yih
agkin bir siire gecti, ancak hala “felsefe nedir?” sorusuyla karsi-
lagtifimda nasil bir cevap verecegimi belirleyebilmis, hem kar-
simdakini hem de kendimi ikna edebilecek bir tanim ortaya ko-
yabilmis degilim. Gercekten eger bir tartisma esnasinda fizik,
kimya, ekonomi sozciikleri gecse, herkesin ti¢ asagl bes yukan
uzerinde anlastigl somut bir kavram veya tamumlama ortaya c1-
kar. Sayet bir anlagmazlik s6z konusu olursa, herhangi bir ders
kitabi ya da kapsamh bir sozltige basvurularak saglam bir bilgi-
ye ulasilabilir ve kimse de yapilan tammlarm dogrulugundan
pek stiphe etmez.

Felsefeye gelindiginde ise durum ¢ok farkhidir. Hangi felsefe-
ciye sorarsak sorahm veya hangi felsefe yapitina bakarsak baka-
Iim tizerinde uzlagabilecek bir tanim bulmak hemen hemen im-
kansizdir. Sonucta her diisintr ve yazar felsefeyi kendi bakis
acisindan ve farkh amagclarla tanimlar. Belki de basit bir tarzda
sorulmus olan “felsefe nedir?” sorusu, boylece gittikce cetrefille-
sen ve kendi icinde bash bagmma bir problem teskil eden soru ha-
lini alir. Bu zorlugun kaba olarak iki nedeni vardir. Bunlardan
ilki bizzat felsefenin mahiyeti ve ilgilendigi konularn cesitliligine
bagh olarak ortaya ¢ikan farkh bakis acilar; ikincisi ise herke-
sin tammlamadan daha ziyade ahisik olduklan “bilim” modeline
paralel nesnel, somut bir belirleme beklentisi icinde olmasidir.
Ikinci nedene dayal zorluk ézsel ve asilmaz olmasa da, ilkinin
yani felsefenin konusunun ve kapsamumn ne oldugu felsefenin
de en énemli problemlerinden biridir. Daha dogrusu ne oldugu-
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nu arastirdigimiz “felsefe” kavram bizzat felsefenin temel konu-
sunu olusturur.

“Giris” niteligindeki bu yazida “felsefe nedir?” sorusunun bel-
li bir tamim yapilmiyor, daha ziyade felsefenin konu ve problem-
lerinin incelenmesinden hareketle tarihsel ve sistematik bir ana-
lizi yapiliyor, yani “felsefenin ne olmas: gerektiginden cok”, “bu-
gline kadar kendisini nasil ortaya koydugu” tizerinde duruluyor.
Simdi bu soruya, felsefenin tarihsel gelisimini goz 6ntinde bu-
lundurarak miimkiin cevaplar vermeye ¢alisalim.

Felsefe akla dayali bir ¢cabadir, “mytos”tan “logos”a gecist gos-
terir. Insan dogasi, insamn dogal yasantis1 ve bunlara bagh ola-
rak ortaya ¢ikan giighikler, problemler ve sorular felsefi diigtince-
nin kaynagim olusturur. Bu problemler ve sorulara ilk cevap ge-
nelde geleneksel kahplar icerisinde “mytos”dan gelir. Bu cerceve-
de ilk Yunan felsefesi “mitostan logosa (akil) bir gecisi” simgeler.

Genel olarak alindiginda “mytos” kelimesi ilahi, tannsal olay-
lar {izerine séylenen soz, ifade ve hikayelerdir ki, bu haliyle az
veya cok tiim kilttirlerde karsimiza cikar. Bilhassa Homeros
devrinde “onemli s6z” demektir. Ancak aym gelenek icerisinde
zamanla “mytos” ile “logos” arasinda belirgin bir ayrim ortaya
konur. Logos (akil) geleneksel zemin tizerinde diinya, insan ve
varhk tizerine esash gozlem ve derin diistincenin Uriinii olan
sozdiir. Logos'un gercekligi oldugu gibi tasvir etmesine karsin,
mitos hayali ve tasviridir. Ilkin felsefi diistinceyle, yani insanin
bizzat kendi gozlem ve akil ytiritmesine dayali “bilimsel” bilgiy-
le birlikte “mitler” stipheyle karsilanmaya baglar ve yalin masal-
lar uydurma ya da siradan hikayeler olarak gortilir. Platon ve
Aristoteles mitosu genelde “uydurma” soz olarak degerlendirir.
Ancak ilk¢agdan bugiine felsefe mitos'a hep olumlu bir anlam
verme egiliminde olmustur. Omegin Platon'da teorik diistince-
nin sorular yoneltip, ancak cevaplan vermede zorlandig anlar-
da mitosun yardimma basvurulur. Stoikerler ise onu mitologla-
rnn kendi distincelerini alegorik resimlerle ifadesi seklinde an-
larlar. Keza Yenigag aydinlanmacilan da (Vico, Herder) mitoloji-
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ye bagka bir agidan bakarak onu yeniden anlamlandirma egili-
mine girerler. Bu sekliyle mitos daha ziyade insanhigin bilim 6n-
cesi devrinin tarihi ve ilkel bir bilimi olarak deger kazanir.

Mitos tannsal olaylar, evren, yaratihs, insanin konumu ve
kaderi hakkinda cesitli agiklamalar, hikayeler diye anlasildigin-
da felsefenin 6devi esas olarak, mitolojiyle kendi aciklamas: ara-
sinda mimkiin oldugu 6lgtide belirgin bir aynmi ortaya koymak
olmahdir. Filozofun inceledigi konuyu en tist seviyede aciklik ve
seciklikle dile getirmeye calismasi ve bunu yaparken de tutarh
olmas felsefi yaklagimi mitolojik ifadeden, logos'u mitos'tan ay1-
ran en 6nemli ozelliktir. Fakat diger yandan gtintimtizde bile fel-
sefi diigtincenin tim degerlendirmelerinde mitos ve bilgeligin
aciklamalarini, en azindan goz ontinde bulundurmas: gerektigi-
ne inanan guicli bir egilim mevcuttur.

Felsefe bilgeliktir, bilgiyi elde etmeye calismaktrr. Yukarnda
felsefi diistincenin, insanin yiiz yiize oldugu_ guclikler karsisin-
da, kendisi, cevresi ve evrene dair merak ve sorularni, mitoloji-
nin verileriyle yetinmeyip kendi akhm kullanarak cevaplamay
denemesiyle basladigim soylemistik. “Philo-sophia” kelimesini
olusturan sozctiklerden eski ve ilk olaninin, yani “sophia™nin
asil manasim pratik yasamdan almas bir tesadiif degildir. “Sop-
hia” boylece bu zorluklan, problemleri asacak yetenekte olma, el
sanatlan, politika veya herhangi bir sahada zeki, becerikli, isini
bilir olma manalarna gelir. Bu yeteneklere sahip kisi de “sop-
hos"dur. Tirkece'de de Gstiin bilgi ve zeka sahibi kisiye “bilge”
deriz. Ilk filozoflar olarak bildigimiz Thales, Anaximandros ve
Aneximenes de “sophoi” olarak adlandinliyordu. Baslangicta
olumlu anlam tasiyan “sophisteai” sonra Platonla birlikte, bu-
gun kullandigimiz sekliyle Sokrates’in savas acgtigi Sofistler an-
laminda olumsuz bir mana ytiklenmistir.

“Philosophos” deyimini ilkin Heraklit (M.0. 544-484), baz
felsefe tarihgilerine gore de Pythagoras (570-4947?) kullannustir
ve “bilgiyi elde etmeye calisma” demektir. Sonradan bu deyim
eski anlamni yitirmeksizin “dtizenli, sistemli arastirma” olarak
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tammlanmaya baslar. Belki ilkin Sokrates (470-399), ama kesin
olarak Platon (427-347) sbzctigiin asil kismina (sophos) agirhk
verir. Cankt onlara gore gercek manada yalmzeca Tann “bil-
ge'dir, insan olsa olsa ancak gercek bilgeye benzemeye calisir
veya bilgeligi elde etmeye ¢abalar. Sophos stzctigtiniin kullam-
mindan kagimlmasi, onun yalnizea Tanriya layik goriilmesi, ger-
cek bilgiyi elde edilmis donuk bir yapida yansitiyor olmasi, bu-
na karsin arastirma ve gelismeyi vurgulamamasi ve basta Sofist-
ler olmak tizere baz1 diistintirlerin bu ad ile kéti bir (in yapma-
sindan kaynaklaniyor olsa da, bize gore sophos veya bilgeligin
olumlu tarzda felsefi etkinligin her zaman asil amaclarindan bi-
ri olarak kalmas: gereklidir. Platon'un Symposium'unda felsefe,
hakileate, iyiye ve giizellige dair bilgelik sevgisi olarak tammla-
nir. Nitekim Dogu ve Islam Felsefesi icerisinde “bilgelik” veya
“hikmet” erigilebilir insani bir erdem olarak kabul edilmistir. An-
cak yine de yanhs anlamalan tnlemek igin “bilgelik” yerine, in-
sani boyutu vurgulamak amaciyla, “diinya bilgeligi” deyimi ter-
cih edilebilir.

Bugtin i¢in felsefeden daha ziyade evrenin biitiiniine, insanin
evren icindeki konumuna, degerlere, insanin bilgi edinme ve ey-
lemde bulunma imkanlara ve aymi zamanda hak ve édevlerine
yonelik teorik olarak temellendirilmis bir bakis anlasilmaktadir.

Felsefe bir “bilim"dir, “bilimlerin bilimi"dir. Bilgi tiira olarak
felsefe kendini her zaman, en genel anlamiyla, bir “bilim” olarak
gormustiir. Bu gercevede, 6rnegin Aristoteles (384-322) felsefe-
den buttiniyle “bilimi” anlar ve ondan da “ilk felsefe"yi, tiim bi-
limlere temel teskil eden “varlk olarak varhg” inceleyen bir bili-
mi aymnr. Platon'da ise bilim “gercek varlik”, “idealar” anlamina
gelir. Ilkcagda 6zel bilimlerin hentz felsefeden bagimsizhiklarin
kazanmadigim da dikkate alirsak genis anlamiyla felsefenin bir
“bilim”, hatta tiim bilimleri altinda toplayan “bilimlerin bilimi”
olarak anlagilmasim normal karsilamak gerekir, _ozellikle bu
anlayrs “hikmet” ile 6zdeslestirilen felsefi anlayism hiikiim stir-
duga Islam Felsefesi icin gecerlidir.
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Guntmuzde felsefeyi “bilim”, veya moda tabiriyle “kesin” bir
bilim olarak adlandirmak miimkiin degildir. Ancak, asagida da
gorecegimiz gibi, ozellikle kat1 bilimcilik anlayisinin terk edilme-
sinden sonra yeniden felsefe, bilim ve bilgelik arasinda siki bir
iliski kurulur. Ote yandan, eger kimya gibi belli bir bilim tanim-
lanmaya kalkisilirsa, bu ancak ona yakin, érnegin fizik gibi bir
disiplin tarafindan smurlandirlabilir. Bu nedenle ortaya konul-
maya ¢ahsilan tamim daha fazla kimyaya ait olmaz, onun siur-
larim asar. O zaman bir kimyaci kendi bilim dahm tamimlama-
ya kalktifinda felsefe yapiyor demektir. Yine tek tek bilimlerin
konu, kavram, tez ve kuramlanmn arastinlmasi ve tematize
edilmesi felsefenin isidir. Bu anlamda felsefe tiimel bir bilimdir.
Kesin olan bir sey var ki, baslangicinda oldugu gibi bugiin de
felsefe ile bilim arasindaki iliskinin icerik ve boyutu felsefenin en
onemli problemlerinden birini olusturmaktadir.

Felsefe hem “teori” hem de “praksis”in kesin, mutlak bilgisidir.
llk¢agda felsefeyle aym anlamda kullarulan kavramlardan biri
de “theoria” (Latincesi: “contemplatia”, “spekulatio”) kelimesidir.
Platon teoriyi felsefi bilginin ruhsal “seyri” olarak anlar. Aristo-
teles'te teori felsefe demektir; gerci asla pratik bir yaran goézet-
meyen, suf kendisi igin elde edilmeye cahsilan, akil yetisine sa-
hip bir insanin distincesinde en yiksek konumda bulunan tan-
nisal “seyir” olarak. Ama teori aymi zamanda “sophia”dir, “filozof-
lann bilgisi” veya “gercegin bilgisi"dir. Olgulardan hareketle,
seyleri birbirleriyle olan evrensel ve ideal iligkileri icinde kavra-
manin trinii olan kapsayici bir bakig acisidir bu.

Bu noktada, felsefe ve teori ile birbirine ¢ok yakin anlamda
kullanmilan “metafizik” kavramim da kisaca hatirlatmak faydah
olacaktir. Ogrencileri tarafindan Aristo'nun “ilk felsefe’den sé6z
eden eserleri “doga"y1 inceleyenlerden sonraya konuldugundan
metafizik, “fizikten sonra (meta ta physiko)"nin kelime karsihgi-
dir. O aym zamanda bizzat bu yazilann icerigini, yani “varhk
olarak varhg" inceleyen 6gretidir. Bu kavram Aristotelesci Sko-
lastikte “meta”, “trans” ya da “doganin dtesinde” manasi ytikle-
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nerek sikca “trans-physiko” diye adlandinld: ve dogal olanla, bir
bagka ifadeyle vahiyden bagimsiz akil vasitasiyla olusturulan te-
olojiyle aynm1 anlamda kullamildi. Bu haliyle metafizik 19. yiizy1-
la kadar “bilimlerin kraligesi” olarak varlik ve énemini korudu.

Genel olarak “praxis” teoriye, yalin diigtiniilmiis gergege kar-
silik olarak eyleme déntigen bilgidir. Bizim tavir ve eylemlerimi-
zin arkasindaki gaduleri, amagclan ve araclan belirleyen deger-
ler ve normlardir. Yagant: ve tecriibelerimizle kavradigimiz diin-
ya yalmzca nesnel degil aym zamanda bir degerler diinyasidir
da. Geneli, timti kavramay1 amagclayan felsefe ne teoriyi ne de
praksisi ihmal edebilir. Felsefi bilginin bu anlam boyutuna ilk
dikkati ¢eken Sofistler diye adlandirdigimiz distntrler grubu-
dur. Onlarin genel gecer bilgiye stipheyle yaklasmasi ve tiim ke-
sin yargi ve énermelerin tek tek insanlarn “kanaatleri” oldugu-
nu belirtmelerinin yaminda _érmegin Protagoras, “insan varolan
ve varolmayan her seyin 6l¢tisudar” diyor_, felsefeye kazandir-
diklar1 6nemli bir acthm da, “dogal” olarak verili ve dolayisiyla
degismez olanla, insanin “iradi” olarak olusturdugu ve bu yiz-
den degistirilebilir olan arasinda yaptiklan kesin ayrimdir. Bu
aynimun sonucu olarak 6zel ve politik yasamdaki basar, fayda ve
mutluluk felsefi diistincenin konulan arasina girer. Sofistleri ta-
kiben Sokrates ve 6grencileri, her ne kadar bilginin degeri a¢i-
smdan keskin birer Sofist karsiti olsalar da, “praxis™i felsefenin
ana ugras alam yaparlar. Sokrates'in asil amaci ahlaki hayatta
gercek bilgiye dayah bir reform gerceklestirmektir. Ctinkii ona
gore erdem ogretilebilir ve ttim erdemler nihai olarak bir erdem-
de toplanir, o da bilgidir, bilgeliktir.

Felsefe hayret etmeltir. Kisiyi felsefe yapmaya yonelten ne-
denlerin basinda “hayret etmek” gelir. Ancak hayret etme, nes-
ne ve olaylar karsisinda sasakalma degildir. Yani felsefede soz
konusu olan naif olmayan bir hayrettir. Yoksa 6rnegin, fasizmi
veya komiinizmi biz de denesek mi diye merak etmek, tarihten
ders almamak olurdu. Insan cevresinde olup biten olaylar hak-
kinda hayret eder; kendini, icinde yasadif1 ¢evreyi ve evreni ta-
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mmaya, anlamaya cahsir. Yeniliklere acik oldufumuz siirece
bilgi elde etme sansina sahibiz demektir. Aristoteles bu konuda
soOyle der: “Hayret sayesinde insanlar simdi ve ilkin felsefe yap-
maya basladilar; esash olarak onlar agik gicliikler karsisinda
hayrete diistiiler, sonra da adim adim ilerleyerek biiyiik prob-
lemleri kesfettiler” (Metafizik, 982 c¢ 12). Hayret veya merak in-
sanin herhangi bir karsiik beklemeden, sirf bilgi icin bilgiyi el-
de etme gayretidir.

Felsefe soru sormalctir. Sorgusuz kabul edilenin sorgulanma-
ya baslanmasi; insamin gérdugi, algiladigi haliyle varligin ger-
cekligini sorgulamas: felsefenin dogusuna isarettir. Yasadigimz
her seyin gercek oldugundan, diis gormedigimizden, bir aldat-
macalar diinyasmda yasamadifimizdan nasil emin olabiliriz?
Felsefe gordiigiimtiz, tecriibe ettifimiz seyleri sorgulamaya tabi
tutarak kavramaya calisir. ileride tekrar deginecegimiz gibi, ken-
dimizle, yasantimizla veya diinyamuzla ilgili farkh tecrtibeler, de-
gisik sorular sormamiza neden olur. Verilen cevaplar ve ¢oziim
onerileri felsefi dustinceler veya kuramlar olarak karsimiza ci-
kar. Her bir yontem veya kuram insan, varhk ve degerler hak-
kinda bize rasyonel ve evrensel bir bilgi sunar. Felsefi goriislerin
hepsinde ortak olan yon, hayrete dtistilen olay ve yasantilar kar-
sisinda sorulan sorularla “varhgin” kavranilmaya cahsimasidir.
Buradan denilebilir ki felsefe insamin insana, dogaya, mutlak
varhga, iyiye, adalete, ozgurliige ve gercek bilgiye yonelttigi so-
rular ve bu sorulara aranan cevaplarin toplamidir.

Her devirde felsefi sorulara yeni soru ve problemler eklenir ve
onlara da filozoflar tarafindan farkhi ya da benzer cevaplar veri-
lir. Her cevap ve oneri yeni soru ve problemleri beraberinde ge-
tirir,

Soru sorma insam siirekli olarak bilgi edinmeye yoénelten te-
mel felsefi tavirdir. Gercekten soru sorma yalmizea insana 6zgi
bir durumdur ve ancak insan her seyi her tir soruyla arastirma
yetenegine sahiptir. Insan “higbir seyi bilmediginin bilgisiyle” so-
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ru sorarak sahip oldugu bilgi simirlarini asar ve yeni bilgileri el-
de etme imkamm yakalar. Bu sayede o i¢cinde bulundugu sart-
lara bagimh olmadigini, “diinyaya agik oldugunu” (Scheler), do-
layisiyla maddi ve manevi sartlan asarak onlar karsinda tavir
alabilecegini anlar.

Felsefe insanin dogal yapismdan kaynaklanan metafizik ilgi-
sini giincellesmis sorular tizerinden gidermeye ¢ahsir. Ornegin,
evrenin bir baslangici ve sonu var mudir? Evren veya hayatin so-
nu “hi¢” midir? O zaman “hic(lik)” nedir? Varhgmn 6zii nedir?
Gergek bilginin kaynag ve degeri nedir? Mutlak bir varlik, genel
gecer bir ahlak yasasi var midir, yok mudur? Hayatin anlam ve
amaci nedir? Felsefe bu ve benzeri sorulan yoneltip onlara ce-
vap arayarak ve basta din olmak tizere, diger bilgi disiplinlerinin
bu sorulara verdikleri cevaplan gozden gegirerek varlik, insan ve
degerler hakkinda tutarly, sistemlive biitiinciil bir bilgi elde etme-
ye cahsir.

Felsefe siiphe etmektir. Gergegi arastiran kisi gtivenilir, sag-
lam bir bilgiye erismek icin esash stiphe eden kisidir. Korii ko-
rune yalin bir stipheciden farkh olarak felsefi-bilimsel stipheci
neden giiphe ettigini ve ne él¢tide, nereye kadar stiphe edecegi-
ni bilir. O yalnizca stphe etmekle yetinen degil, aym1 zamanda
stpheyi de sorgulayan bir kisidir. Boylece kesin, hakiki bilginin
pesinde kosan kisi arastirmadan, sorgulamadan, siiphe etme-
den bir seyi dogru kabul etmemekle olas1 hata ve yanhslardan
kurtulmay: 6grenir.

Felsefe “arastuma’dir. Hem teorik hem de pratik sahadaki
tam bilgi birikiminin temelinde yatan neden insanin dogal 6g-
renme ve aragtirma merakidir dersek yanhs stylemis olmayiz.
Etimolojik olarak felsefenin “gercek” bilgiyi elde etmek icin ytirti-
tiilen “diizenli, sistemli arastuma” gayreti oldugunu séylemistik.
Arastiran kimse neyi bilip neyi bilmedigini bilir, yani o bilgisinin
simirlanm bilmek durumunda olan ve aym zamanda bu smirla-
n bilginin lehinde genisletmek arzusunda olan insandir. Arasti-
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ric1 bildiklerini sorgulamay ve de bilmediklerini, soracagl uygun
sorular ve takip edecegi dogru yontemlerle ortaya koymay ilke
edinen kisidir. O bu tavniyla bilimsel stiphenin gercek uygulayi-
cisidr.

Felsefe aydinlanmadur. Aydinlanma her tiir bilgi, kanaat ve
inanci akhin 1181 altinda biling alanina ¢ikarmak, herkesin anla-
yacag: ve kabul edecegi genel gecer bir bilgi haline getirme de-
mektir. Kant'n anladig1 sekliyle aydinlanma, insanin diismtis
oldugu kéti durumdan kendi kendisini, yine’ “kendi aklina da-
yanarak kurtarmasi"dir. Bireyin éz-bilincine kavusmasi ve boy-
lece de kendini gerceklestirebilmesi ancak felsefi aydinlanma ile
mumkandur. \

Felsefe gerekcelendirme ve temellendirme demektir. Her tiir
fikir ve iddia saglam, tutarh bir temele kavustuktan, kisacasi ge-
rekeelendirildikten sonra felsefi bir bilgi olur. Temellendirme co-
gu kez felsefi bilginin “arkasinda”, ona gegerliligini saglayan ve
boylece de bu gegerlilige kars: yéneltilmis her bir stipheyi orta-
dan kaldiran, daha fazla sorgulanamaz bir ilke ve odak talep
eder. Bu nedenle temellendirilemeyen hicbir iddia ve énerinin
felsefi olmas1 miimkiin degildir.

Felsefe elestirel bir refleksiyondur. Elestiri (Kritik) her tiir
yanhs yargi ve temellendirmelerle, dogruluk iddialarini akl siiz-
gecinden gecirme, dogruyu yanhistan ayirma islemidir. Felsefe
gercekte bilimlerde oldugu gibi yeni bir bilgi kesfetmez, o daha
ziyade eldeki mevcut bilgi tizerine bir bilgidir. Ancak o meveut
bilgiye stipheci ve elestirel bir acidan yaklasir. Bunu da kavram-
lar ve o kavramlar tizerine bina ettigi teoriler araciligiyla yapar.
Felsefe ilkin felsefi olmayan tecriibe ve diistinceler, sonra da biz-
zat kendi tizerine derin bir diisiince, refleksif bir elestiridir.

Felsefi elestiri, siyaset veya gtinltik kavgalardan farkh olarak,
herhangi bir konuyu toptan reddetme, su veya bu tedbire kiif-
retme, yaln bir inkar veya hakaret degildir. Ozellikle toplumsal
agidan bakildiginda elestiri; hakim fikir ve ideolojileri, davrams
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sekillerini ve sosyal iliskileri diistinmeksizin, yalin geleneksel
tarzda kabul etmeyen felsefi tavirdir. Basit bir 6rnek vermek ge-
rekirse: Dedem babam ¢ocuklugunda déviyordu, babam da be-
ni dévilyordu, eh ben de cocugumu dayakla terbiye etmeliyim
diyemeyiz. Burada aile ve toplumda egitim etkinliginin nasil ol-
mas1 gerektigine dair esash bir sorgulamaya bagvurmaliyiz. Co-
cuklan giice bagvurmadan yetistirmenin yollann bulunmaldur.
Elbette bu konuda tutarh bir temellendirmeye gidilmelidir. Ne-
den dayaksiz bir egitim modeli digerine tercih edilmelidir? Eger
bu daha pedagojik ve insancil ise, “insancil” olma ne anlama ge-
liyor? Sevgiden mahrum birakma, dayak atma veya kulak ¢ek-
meden daha insancil bir yontem midir? Daha uygun yoéntemler
nelerdir? Egitimin insan dogasiyla, toplumsal kosul ve yagsamlan
cagla iligkisi nedir? Boylece felsefe elestirel bir yaklagimla egitim
etkinliginin yapisin, ilkelerini, amaci ve kullandif yontemleri
gozden gecirmek; neyin, nicin ve ne gekilde ogretilmesi gerektigi
uzerine kafa yormak zorundadir.

Felsefe dogruyu-yanhstan, iyiyi-kotiiden, giizeli-bayag olan-
dan ayirt edici élgutler ortaya koyar. Onurlu ve erdemli bir dav-
rans ile bayagi ve bencil bir davrams:; Gistiin bir sanat eseri ile
piyasaya yénelik olarak tiretilen siradan bir ¢cahigmayi karsilas-
tirdigimizda bu fark gorebiliriz. Elbette bunun i¢in psikoloji, es-
tetik vb. disiplinlerin ilke ve verilerine basvurmak gerekir.

“Felsefe égretilmez, yapilir”. Felsefe herhangi bir 6zel bilim gi-
bi 6gretilemez, ¢iink(i onun konu ve problematigi her bilimi ilgi-
lendiren disiplinler aras: bir nitelige sahiptir, ama aym zaman-
da onlann bilgi ve yontemlerini de sorgulayan bir refleksiyon-
dur. Bu noktada felsefe egitimine kisaca deginmek faydal ola-
caktir.

Nasil ttim bilimler kendi sahalarindaki arastirmalarla stirek-
li bir baglant1 icindeyseler, ayaklan yere saglam basan felsefe
egitimi de miumkiinse farkli yontem kullanan birkag bilimle ya-
kin dirsek temasi iginde olmahdir. Felsefe tizerine tarihsel bilgi
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bunu takip etmelidir. Felsefenin tarihsel bilinci kendine mal et-
tikten sonra, gegmisin diistintirleriyle elestirel bir yiizlesme, di-
yaloga dayah bir felsefe yapma i¢in vazgecilmezdir. Felsefe tari-
hine olan ilgi yalmizca 6greti ve akimlarn bilgi bazinda sunulma-
smdan ibaret olmamalidir; tarihi metinler her bir felsefi konus-
ma veya tartismanm karsi muhatab: kabul edilerek gercek bir
diyalog ortamu var edilmelidir. Temel, giris niteliginde bilgiler 6g-
renmenin yaninda, incelenen konuyla ilgili sistematik, iyi di-
zenlenmig bir tartisma, diistince alisverisi sarttir. Bu da ancak
elestirel, stipheci, ¢oztimlemeci ve nihayet butinciil ve temellen-
dirilmis bir tarzda felsefi bilgiyi ortaya koymakla mtimkiindiir.
Unutmamak gerekir ki her tartisma, konusma ve fikir degisimi,
Sokrate: bir tabirle, bilgive dogurucu “ebelik sanati” anlaminda
bir diyalog degildir.

Felsefe egitiminde ozellikle 6gretici ve tarihi klasik metinleri
temele almak gerekir. Bu gercevede érnegin Platon'un (Apologie,
Kritos, Phaidon, Sélen ve Devlet gibi) diyaloglariyla baglamak ve
Aristoteles’in Nikkomalkchos Etigi ve Politika'siyla devam etmek
dogru bir secim olacaktir. Bunun yamnda her felsefi devrin ken-
dine has sartlan goz éninde bulundurularak saghkh tercih ve
yontemler kullanilmahdir.

Kisaca, felsefe diger bilimler gibi 6grenilmez ve ogretilemez.
“Felsefe yapilir”, daha diizgtin bir ifadeyle, ancak felsefe-yapma
ogretilebilir. Felsefe-yapmay1 6grenmek demek, felsefi anlayisin
olusmas: icin gerekli bilgi ve beceri ile donanarak, felsefi teshis
ve onerilerde bulunabilmek demektir. Bunun i¢in uygun yoéntem
ve tarisma tekniklerini kullanmak sarttir. Bu anlamda felsefe
yapma bilimden ziyade bir “sanat’tir ve ttim diger sanatlar gibi
denenir, 6grenilir, dgretilir; bilissel olmaktan cok pragmatik ola-
rak icra edilir. Cogu insan felsefeyi bizzat felsefe ugruna; kendi-
sini ve yasadigy diinyayr daha iyi anlamak; davramslarina ve
diinya kavrayisina daha saglam bir temel kazandirmak i¢in ya-
par. Felsefe yapan kimse cevresine, olup biten olaylara elestirel
bir tarzda bakmasim 6grenir ve baskalan tarafinda kolayca ya-



20 Nigin Felsefe?

mltihp, yonlendirilmekten kurtulur; o kendi ayaklan {istiine
basmayi, kendini bagimsiz bir sekilde belirlemeyi ve rasyonel te-
mellere dayali bir yasam stirmeyi basarabilir.

Felsefe Yapmanin Yontem ve Tirleri

Felsefe yapmanm amag ve yontem bakimindan farkh tarzlari or-
taya konulabilir. Ornegin, 6zel ¢ikarlara yonelik ve bizzat felsefe
ugruna felsefe yapma diye bir simflandirma mamktndtr. Bu
sonuncusuna gore, kisi kendi davranislarina ve diinya gortisii-
ne saglam bir temel olusturmak ister. Ancak ben burada yon-
temsel anlamda felsefe yapmanmn iki tiirtinden kisaca soz etmek
istiyorum, bunlar; akademik veya ilkesel felsefe yapma ile popti-
ler felsefe yapmadir. Yani, felsefi propaedeutik diyebilecegimiz,
temel bilgiler tizerine yapilan, “giris” niteligindeki felsefe ile pro-
fesyonel felsefe.

Felsefe tarihine bir goz athgmmzda popiiler ve ilkesel felsefe
yapma yontemlerinin, ilkin Sokrates ve Platon tarafindan temsil
edildiklerini gortiriz. Sokrates’in bireysel tecriibe ve gancel ka-
naatlere dair somut fenomenleri tartisma ortamna tasiyip, acik-
hga kavusturmay iceren popiiler felsefesine karsin, Platon'un,
kendi diyalektik anlayisi dahilinde “birlik” ve “coklugun”, “diya-
logun imkanmmn” son-temellendirilmesini denedigi, soyut ve ol-
dukca karmasik ilkesel felsefesi.

1. Akademik felsefe (ilke olarak tiniversitede yapilan, tiniver-
sal olan felsefe anlaminda), popiiler felsefeden genel olarak yo-
nelttigi sorular agisindan degil, daha ziyade cerceve ve felsefi et-
kinligin i¢ ve dis smurlammlarnmin belli formlan agismndan ayirt
edilir. Profesyonel akademik felsefeci her seyden once felsefe
yapmay égreten kisgidir,

Akademik felsefi etkinlikte tartisma ve sorunlarda kullamlan
argiimanlara dair tutarh bir yaklasim sergilenir. Bu, tartisma-
mn belli bir cerceveye oturtulmasi ve konunun aydinhifa kavus-
turulmasi icin ¢ogu zaman gereklidir. Bu sekilde 6rnegin, tena-




