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menleri] (New York, Macmillan, 1990)"dir. Eser, yararcihk ve yararci-
ligin farkh versiyonlan iizerinde yakin zamanlarda yapilmig olan ¢a-
lismalari oldugu kadar, Bentham ve Mill’in en 6nemli yazilarindan se-
¢ilmis okuma pargalarin ihtiva etmektedir. Kitapta yer alan malzeme-
nin bir bolimii oldukga ileri dizeyde olmakla birlikte, Glover’in bo-
lim baslarina konmug faydal girigleri, ele alinan konulara niifuz ede-
bilmeyi kolaylastirmaktadir.

3 Uygulamali etik konusunda ise, Jonathan Glover'in Causing Death
and Saving Lives [Olime Neden Olma ve Hayat Kurtarma] (London,
Penguin, 1977) adli eseriyle Peter Singer’in Practical Ethics [Pratik
Etik] (Cambridge: Cambridge University Press, 1980)'i hem ilging ve
hem de kolay okunabilir kitaplardir. Peter Singer’in editorlugu yaptig
Applied Ethics [Uygulamah Etik] (Oxford: Oxford University Press,
1986) ilging ve dnemli denemelerden meydana gelen mukemmel bir se¢-
kidir, Editorligi yine Peter Singer tarafindan yapilan A Companion to
Ethics [Etik igin Elkitabi] (Oxford, Blackwell, 1991), etigin kapsami
igine giren birgok konuya 6z14, ama aym oranda derinlikli girig saglar.

J. L. Mackie’nin Ethics: Inventing Right and Wrong [Etik: Dogru ve
Yanligin Icadi] (London, Penguin, 1977) ve G. J. Warnock’un Contem-
porary Moral Philosophy [Cagdas Ahlak Felsefesi] (London: Macmil-
lan, 1967)’si, higbiri kolay olmamakla birlikte, okunmaya fazlasiyla
deger olan etige giris kitaplandir.”

* Tirkgede bagvurulabilecek belli bash etik kitaplan arasinda, Hilmi Ziya
Ulken’in 1946 tarihinde yayinlanmus Ahldk adh kitabiyla, Annemarie
Pieper'in Tirkgeye Veysel Atayman ve Gontl Sezer tarafindan kazandirilan
Etige Giris adl kitabi ve Ross Poole’un Mehmet Kigiik tarafindan tercime
edilen Ahldk ve Modernlik adli eseri bulunmaktadir [¢ev.].
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tlik nedir? Ozglrlik nedir? Bunlar degerli veya pegine diisiilecek
aglar midir? Bu amagclara nasil erigilebilir? Yasalari ihlal edenlerin
rltklerini kisitlama durumu igin ne gibi hakl sebepler gosterebili-
12?7 Yasay1 ihldl etmek durumunda kaldiginiz durumlar olabilir mi?
unlar, herkes i¢in 6nemli olan sorulardir. Siyaset filozoflan bu soru-
1 aydinliga kavusturmaya ve cevaplamaya galigmiglardir. Politika
sefesi, etik, iktisat, siyaset bilimi ve diigiincelerin tarihi ile értigen,
ok genis bir konudur. Politika filozoflari genellikle kendilerini icinde
sulduklar politik durumlara bir kargihk veya tepki olarak yazarlar. Bir
zofun argiimanlarim anlamak igin, tarihsel ardalana iligkin bilgi, bu
anda, birgok alanda oldugundan gok daha bilyik bir onem tagir. Bu kisa
apta sahnenin tarihsel olarak hazirlangina, agiktir ki, yer olamaz.
sinceler tarihi ile ilgilenenler igin bolimun sonundaki ek okuma
Onerileri yararli olacaktir,

Bu bélimde, esitlik, demokrasi, 6zglrlik, ceza ve sivil itaatsizlik
pibi merkezi politik kavramlar tzerinde, bu kavramlarin dogurdugu
[elsefi problemleri incelemek suretiyle, yogunlasacagim.
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Esitlik

Esitlik cogu zaman amaglanmaya deger bir politik hedef veya ideal ola-
rak sunulur. Esitligin su ya da bu seklini savunanlar esitlikgiler diye bi-
linir. Bu esitlige erigmeyi amaglamanin gerisindeki motif, genellikle
ahlaki bir motiftir: Esitlik amaci, Tanri’nin géziinde hepimizin esit ol-
dugunu bildiren Hristiyan inancinda, bitiin insanlara beslenecek saygi-
nin esitliginin rasyonalitesiyle ilgili Kantg1 inangta veya muhtemelen
insanlara esit muamele etmenin mutlulugu arttirmanin en iyi oldugu
mealindeki yararci inangtan hareketle temellendirilebilir. Egitlikgiler
yonetimlerin ahlaki esitligi tamma noktasindan yonettikleri insanlarin
hayatlarinda esitligin belli bir tirtinii hayata gegirmeye dogru gegmek
igin gaba gostermeleri gerektigini savunurlar.

Fakat “esitligi” nasil anlamaliy1z? insan varliklar her bakimdan,
agiktir ki, asla egit olamazlar. Bireyler zekd, guzellik, atletik beceri,
boy, sag, rengi, dogum yeri, giyim tarzi ve daha birgok bakimdan birbir-
lerinden farklilik gosterirler. insanlarin birbirlerine her bakimdan
mutlak olarak esit olmalari gerektigini Gne stirmek guliing olur. Tam
bir egbigimliligin pek bir cazibesi yoktur. Esitlikgiler nifusu sadece
klonlardan” olusan bir dinya teklif ediyor olamazlar. Fakat, esitligi
tam bir esbigimlilik olarak yorumlamanin asikar sagmalifina ragmen,
esitlikgiligin kimi muhalifleri onu bu gekilde tasvir etmede israr eder-
ler. Bu bahgeye kargalan trkiitmek amaciyla bir tir korkuluk yapmaya,
veya salt kendisini yere indirmek igin kolay bir hedef yaratmaya benzer.
Onlar, insanlarin birbirlerinden farklilik gosterme tarzlarina isaret
etmek veya, esbigimlilige yakin bir seye ulagiimasi hélinde bile, insanla-
rin eski durumlarina benzer bir seye ¢ok gabuk déneceklerini iddia etmek
suretiyle, esitlikgiligi ¢uritmiis olduklarini digintrler. Bununla bir-
likte, boyle bir saldin sadece teorinin bir karikatiiriine karg basarili
olabilir ve egitlikgiligin cogu versiyonuna higbir zarar vermez.

Esitlik oyleyse, her zaman, her bakimdan degil de, bazi bakimlardan
esitliktir. Dolayisiyla, bir kimse kendisinin egitlikgi oldugunu beyan et
tigi zaman, onun bununla tam olarak neyi anlatmak istedigini kegfetmek
nem tagir. Baska bir deyisle, politik baglamda kullanilan “esitlik”,
daha esitce paylagilmas! gerekenin ne olduguna, ve onun kimler tarafin-

* Zoolojide, ézel bir muamele ile nivesi faal duruma getirilmis hicrelerden
meydana gelen ve birbirine benzeyen veya biitiintiyle birémek canlilar
grubufgev.]
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dan paylagilacagina dair bir agiklama olmadig sirece, az ya da ok an-
lamsiz olmak durumundadir. Esitlikgilerin egitge ya da daha egit bir bi-
¢imde dagitilmasi gerektigini savunduklan geyler gogunluk, para, is im-
kam ve politik iktidardir. Insanlarin zevkleri énemli olgtide farklilik

- gosterse bile, sézuni ettigimiz bu geyler yasanmaya deger ve keyifli bir
~ hayata 6nemli 6l¢tde katki yapabilirler. Bitlin bu deger ya da lyileri

daha esit bir bigimde dagitmak, biitiin insan varhiklarina duyulmasi ge-
reken saygida esitligi saglamanin bir yoludur,

Paranin Egit Dagilimi

Agin bir esitlikgi paramin, herkes tam tamina ayni gelire sahip olacak
gekilde, butiin yetigkin insan varliklan arasinda esitce dagitilmasi ge-
rektigini savunabilir. Cogu toplumda para insanlarin yagamasl igin zo-
tunludur. O olmadiginda, insanlar yemek, barinma ya da giyinme ihti-
yaclarni karsilayamazlar. Paranin yeni bastan esitge dagitilmasi, soz
gelimi yararci temeller iizerinde, mutlulugu artfirmanin ve aciyl
azaltmanin en muhtemel yolu olarak, haklilandirlabilir.

Paranin Esit Dagltllmasmm Elestirisi

Pratik Olmamakllél've Kisa Omirli Olmasi

Pannin esit dagiliminin erigilemez bir hedef ya da amag oldugu ¢ok asi-

kardir. Paranin tek bir kent iginde dahi esitge pay edilmesinin pratik zor-

luklan olaganisti bilylik olacaktir: Paranin yetigkin butin insan var-
|iklan arasinda esitge pay edilmesi lojistik agidan bir kabus olabilir.
Dolayisiyla, gergekgi olundugunda, bu tiirden agiri bir egitlikginin Gmid
edebilecegi en iyi sey, paranin, muhtemelen biitiin yetigkinlere 6denecek

sabit bir ticret tespit edilmesi suretiyle, daha esit bir dagilimi olacaktir.

Fakat zenginligin esit bir dagilimina gok yaklagabilsek dahi, boyle
bir sey hayli kisa émirlii olur. Farkli insanlar paralarini farkli sekil-
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lerde kullanirlar; kurnazlar, dalavereciler ve glglller zayiflarin, buda-
lalarin ve cahillerin zenginligini gok gabuk ele gegirirler. Bazi insanlar
paralarini gargur ederken, bazilan biriktirir. Bazilari paraya sahip olur
olmaz, paralarini kumarda heba edebilir, diger bazilari ise paylanm art-
tirmak igin pekéla hirsizlik yapabilirler. Zenginligin esit bir dagilmina
benzer bir seyi muhafaza etmenin biricik yolu, tepeden zora dayal bir
mildahale olur. Bu ise hig kugku yok ki, insanlarin hayatlarina hos olma-
yan miudahaleleri ihtiva eder ve onlarin istediklerini yapma 6zgiirlikle-
rini sinirlayabilir.

Farkli Insanlarin Farkli Miktarlan Hak Etmesi

Paranin egit bir dagilimina erigme yoniindeki tegebbislere karst bir di-
ger itiraz, farkli insanlann icra ettikleri isler ve topluma yaptiklar
katk icin farkli maddi 6dalleri hak ettigi gergegine isaret eder. Bu yuz-
den, drnegin zaman zaman endustrinin zengin liderlerinin, millete yap-
tiklar goreli olarak daha biytik katki dolayisiyla, kendilerine 6dedik-
leri bilyiik maaglan fazlasiyla hak ettikleri 6ne striliir: Onlar, bagka
insanlarin is bulmalanm ve faaliyette bulunduklari @lkenin butiinin
genel ekonomik refahina katkida bulunmalarini mimkiin kilarlar.

Onlar yiiksek tcretleri hak etmeseler bile, bu yiksek ticretlere, isin
daha verimli bir sekilde yapiimasini saglamak igin, toplumun, maliyeti
cok agan bitiinsel yarari adina bir tegvik olarak ihtiyag duyulur: Onlar
olmadiginda, herkes igin paylagacak ok daha az sey olur. Ylksek tcret
tegvigi olmadiginda, isi yapma ehliyet ya da yeterliliginde olan hig
kimse, o isin sorumlulugunu tizerine almaz.

Burada egitlikgiler ile bireyler arasinda maddi bakimdan buyuk esit-
sizliklerin kabul edilebilir olduguna inanlar arasindaki temel bir fark-
llikla kargi kargiya bulunuyoruz. Bireyler arasinda zenginlik bakimin-
dan sadece kiigiik farkliliklarin kabul edilebilir oldugu, ve ideal olarak
bu farkliliklarin ihtiyag bakimindan farkhliklara tekabill etmesi gerek-
tigi, cogu esitlikginin temel bir inancidir. Bu da, paramn esit dagiiimi
ilkesi igin bagka bir elegtiriyi akla getirir.
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Farkli Insanlarin Farkli Ihtiyaglari Olmasi

Baz1 insanlar yasamak iginden digerlerinden daha gok paraya ihtiyac du-
yarlar. Hayatini stirdiirebilmek igin, her giin muntazaman gergeklesecek
pahali bir tibbi tedaviye muhtag birinin, igindeki her bireyin s6z konusu
toplumun toplam zenginliginden alinacak egit bir payla simrlanmig ol-
dugu bir toplumda, elbette toplum &zellikle zengin bir toplum degil
ise eger, uzun yasayabilmesi pek muhtemel degildir. Bireysel ihtiyaca
dayanan bir taksim yéntemi, dyleyse, ortak insanliga saygl hedefine, pa-
ranin esit dagilimi yonteminden daha fazla yaklagir. ¢

Yeni Bagtan Dagitma Hakkinin Olmamasi

Bazi filozoflar zenginligin yeni bastan esit dagilim hedefinin ne kadar
cazip gibi goriinirse gérinsiin, bireylerin mulkiyet ve mulkiyetlerini

‘koruma haklarini ihlal ettigini ve bu ihlalin ahlaken yanlis oldugunu

savunmuglardir. Bu filozoflar haklarin her zaman, yararcilik benzeri,
baska biitiin miitalaalardan tstin oldugunu savunurlar. Robert Nozick

(1938 - ), Anarchy, State and Utopia [Anargi, Devlet ve Utopya] adli
‘eserinde, yasal olarak elde edilmig mulkiyeti koruma ve igletmenin te-

mel bir hak oldugunu vurgularken, bu konumu benimser.
Bu filozoflar bu haklarin tam olarak ne olduklarini ve nereden gel-

~ diklerini séyleme problemiyle karsiya kalirlar. Onlar “haklar”la, her

ne kadar bu tiirden haklar adil bir toplumda hukuki haklar ile ortugebil-
seler de, hukuki haklar anlatmak istemezler: Hukuki haklar hukimet
veya uygun oforitenin ortaya koydugu, hukuk diizeninin insanlara ver-
digi haklardir. Soz konusu haklar, hukuki haklardan farkli olarak, ideal
bir gerceve iginde yasalarin olusumuna veya hukuki diizene rehberlik
eden dogal haklardir. Bazi dugtinirler bu tiirden haklarin olabimesi di-
slincesine kargi gikarlar. Omnegin, Bentham’in dogal haklar idesine
“biitiintiyle anlamsiz” bir diigiince diye kargi gikigi Unliidur. Devletin
meveut zenginlifi yeni bagtan dagitma hakkina sahip olmadigi gorugini
savunan birinin, bu haklarin yalmzca varolusunu olumlamak yerine, en
azindan sozii edilen dogal miilkiyet hakkimn kaynagini agiklayabilmesi
gerekir. Dogal haklarin savunuculugunu yapanlarin bunu basaramadik-
lari gok agikardir,



80 Felsefeye Giris

tste Firsat Egitligi

Birgak esitlikei, zenginligin dagihminda esitlikten soz edilemese bile,
herkesin esit firsatlara sahip olmas gerektigine inamr, Egitsiz muame-
lenin bilyiik ve yaygin oldugu dnemli bir alan, ig veya istthdam alanidir.
is bakinundan firsat esitligi, herkesin, yetenege hi¢ bakilmaksizin, her
istedigi isi yapmasina izin verilmesi gerektigi anlamina gelmez: Bir dis
veya bir cerrah olmak isteyen herkese, goz/el koordinasyonunun ne kadar
kot oldugunu hig dikkate almadan, digci ya da cerrah olma izni veril-
mesi gerektigi dustincesi, biittintiyle sagmadir, Firsat esitligi, ilgili mes-
legi icra etmek igin gerekli beceri ve yeteneklere sahip bulunan herkes
igin egif firsat anlamina gelir. Bu, bazi insanlar digerlerinden daha bu-
yilk bir genetik potansiyel ile diinyaya gelecek ya da daha iyl bir egitim
alacak kadar sansh olduklar ve dolayisiyla, is diinyasinda gorunugte
esit bir rekabet altinda yariga 6nden bagladiklar igin, yine de esitsiz mu-
amelenin bir tirii olarak gorulebilir. Bununla birlikte, ig bakimindan
firsat esitligi genellikle, egitim alma hakkinda esitlik gibi, gok gesitli
tiirden egitlikleri ihitave eden daha genel bir esitlige dogru hareketin
yalnizca bir yonil olarak savunulur,

iste firsat esitligi talebini kamgilayan gey, biyuk dlglde gesitli mes-
leklerde gozlenen yaygin irk ve cinsiyet ayinmeiligl olmustur. Esitlik-
giler, gerekli niteliklere sahip herkese ig ararken esit muamelede bulu-
nulmas: gerektigini savunurlar. Trk ya da cinsiyetin ilgili isi icra etmek
igin gerekli bir nitelik olarak gorildiigi kimi nadir durumlar harig, hig
kimseye 11k ya da cinsiyetinden dolay: ayirim yapilmamalidir: S6z ge-
limi, bir kadinin bir sperm vericisi olmasi imkansizdir, bundan otirt bu
ise bagvuran kadin adaylar hig hesaba katmamak firsat esitligl ilkesini
¢ignemek olmaz.

Bazi esitlikgiler, ige bagvurmada firsat esitligi talebinde bulunma
nin dahi étesine giderler: Onlar belirli mesleklerdeki meveut dengesiz
likten, soz gelimi erkeklerin kadin yargiglar tizerindeki hakimiyetinden
kurtulmanin énemli oldugunu savunurlar, Onlarin varolan dengesizlik
leri telafi etme yontemleri tersine ayinmeilik olarak bilinir.
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Tersine Ayirimcihik

Tebrsir?e ayinmeihik, eskiden imkanlan fiilen sinirlanmig, hatta belki .de
em!mlg olan gruplarin durumlarini etkin olarak iyilestirmek anlamina
gelir. Bagka bir deyisle, tersine ayirimcilik, bir ige bagvuranlar, ayirim-
-:;111g1n eskiden cogunlukla kendilerine yoneltilmis oldugu grl,Jplardan
: olan insanlara ayricalik tanima anlaminda, bilingli olarak esitsiz mu-
amgle etmeye tabi tutmaktir. Insanlan bu bakimdan esitsiz muameleye
_tﬁb{ tutmaktan maksat, toplumun daha esit hale gelmesi siirecini, sadece
__bellrli mesleklerde varolan dengesizlikleri gidermek suretiylz’e degil
fakat ayni zamanda geleneksel olarak geride kalmig, veya dlglanmlé
gruplardan olan geng insanlar igin giivenecekleri ve dykiinecekleri rol
modelleri saglamak suretiyle, hizlandirmaktir.
| '.]v3una gore, soz gelimi Ingiltere’de, konunun lisans diizeyinde egiti-
';1ft_u'm‘ almis cok sayida kadin bulunmasi olgusuna ragmen, kadinlarla
f.bE'lkr kiyaslanamayacak kadar ¢ok erkek Universite hocasi bulunmakta-
dir. Tersine ayimmeciligin savunuculugunu yapan biri bizim bu durumun
;gdrlcen ve kendiliginden degismesini beklemek yerine, etkin bir bi-
I-{;-mde miidahalede bulunarak, tiniversite hocaligina veya okutmanligina
‘bagvuran kadinlar lehine ayirimeilik yapmamiz gerektigini savunur. Bu
*lls bir kadin ve bir erkekten her ikisinin de agag1 yukar esit yetenege sa-
hip olmasi durumunda, bizim kadim segmemiz gerektigi anlamina gelir.
hjl?-at tersine ayinmeilik yandaslarindan gok bilytik bir bélum, bununla
yetinmeyip biraz daha ileri gider ve kadinin erkekten daha zayf bir aday
durumunda bile, onun meslegin gerektirdigi gorevleri yerine ge-
tirmeye yetecek uzmanliga sahip olmasi kosuluyla, tercihimizi kadin-
an yana kullanmamiz gerektigini savunur. Tersine ayimmcilik, gele-
sel olarak diglanmus grubun tyelerinin ytzdesi bu grubun tyelerinin
Dir bitiin olarak nifus igindeki yuzdelerini agag1 yukari yansitincaya ka-
‘dar uygulanacak gegici bir tedbirdir.

Tersine Ayinmciligin Elestirisi

Anti-Esitlikgi Olmasi

tsine ayirimeilarin amaglan esitlikgi olabilir, ama bazi insanlar onla-
1ih s6z konusu amaglara ulagma yollar veya tarzlarinin haksiz, adalet-
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siz oldugu hissine kapilmaktadir. Saglam ve tutarh bir esitlikgi igin,
iste firsat egitligi ilkesi ilgili konuyla iliskisiz temeller Uzerinde vuku
bulmast muhtemel her tir ayirimciliktan sakinilmasi gerektigi anla-
mina gelir. Bir ise yapilan basvurular farkl bir muamele tabi tutmanin
yegine gerekgesi, bagvuru sahiplerinin igle ilgili olarak farkly ozellik-
Jere sahip olmalaridir. Ancak tersine ayinimetligin sahip olabildigi biri-
cik haklilandirma, birgok meslekte cinsiyet, cinsel tercihler veya irksal
kokenler benzeri seylerin konuyla iligkisi veya yapilacak isle alakasi
olmadigl kabulline dayanir. Dolayisiyla, tersine ayirimeiligin nihai so-
nucu ne kadar cazip olursa olsun, o temel bir ilke olarak firsat esitligi
ilkesine baglanmig biri igin kabul edilemez olmak durumundadir. Ter-
sine ayirimetligin bir savunucusu buna hig kugku yok ki, meveut duru-
mun diglanmig veya normal menfaatlerinden ya da temel haklanindan
yoksun birakilmig gruplarin iiyeleri igin, tersine aymmmeiligin yaygin
olarak uygulandig bir durumdan ok daha adaletsiz oldugu karsihigini
verir. Béylesi agint bir politikanin bu duruma bir alternatif oldugu du-
rumlarda, ige bagvuranin irksal kokeni veya cinsiyeti fiilen igi yapmanin
gerekli bir kogulu veya isle ilgili bir nitelik hiline gelebilir, zira mes-
legin bu grubun uyeleri tarafindan yapilabilecegini gosterecek bir rol
modeli olarak eylemek bu sekilde segilen birinin isinin bir pargasidir.
Ama, bu sonuncu durumun géyle ya da bdyle bir tersine ayirimcilik ol-
dugu tartigmalidir: Bu pzellikler isle hakikaten ilgili dzellikler ise
eger, personel segerken onlan dikkate almak, gergekte bir ayinmeilik
olmayip, daha ziyade belli bir isi icra etmek igin gerekli olan nitelikle-
rin en énemlileri olarak gordugumiz niteliklerde yapilan bir tashih ya
da diizenleme olmak durumundadir.

Kizginhik ve Nefrete Yol Agabilmesi

Tersine ayinmeiligin amaci belirli (veya biitiin) mesleklere girebilme
sansinin daha egitge dagitilmig oldugu bir toplum yaratmak olsa da, 0
pratikte temel haklarindan mahkam birakilmig veya dislanmig gruplara
yonelik yeni veya ek bir ayirimeiligin misebbibi olabilir. Bir isi her na
silsa diglanmig veya ezilmig bir gruptan olmadigl igin alamayan biri, il
buyik dlgiide cinsiyeti veya \rksal kokeni dolayisiyla elde edenlere karg!
kizginlik ve hatta nefret duyabilir. Bu, patronlar gorevlerini iyi yap
maya ¢ok asikar olarak yetili olmayan adaylar ige aldiklan zaman ézel
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likle bir problem haline gelir. Bu, sadece patronlarin ve meslektaglari-
nin en kot ényargilanni teyid etmekle kalmaz, fakat aym zamanda on-
larin gruplannin diger tyeleri igin yoksul rol modelleri olmalaryla
sonuglanir, Ve de hepsinden 6nemlisi, bu, uzun vadede, iste, tersine ayi-
nimcihigin hayata gegirebilecegine inanilan, firsat esitligine dogru genel
hareketin altim kazir. Bu elegtiri, bununla birlikte, tersine ayinmeciligin
goreli olarak yiiksek olmasinin muhtemel sonuglarindan sakinabilmek

{izere, bir ise bagvuracak her aday igin, minumum yetenek standardi tes-

pit etmek suretiyle kargilanabilir.
L]

Politik Egitlik: Demokrasi

Esitligin pesine digtilen bagka bir alan da politik katilim alanidir. De-
mokrasi gogunluk biitlin yurttaglara politik karar almada bir pay ver-
" menin yontemi diye kutsanir. Bununla birlikte, “demokrasi” sozcUgl
farkli sekillerde veya anlamlarda kullamlmaktadir. Bu baglamda, bir-
birleriyle catisma potansiyeli olan iki demokrasi goriigii one gikmakta-
..c_llr. Bunlardan birincisi, niifusu meydana getiren bireylerin ve ahalinin
lyelerinin devletin yonetimine, genellikle oy verme yoluyla katilma
firsatina sahip olmalar geregini vurgular. Ikincisi ise demokratik bir
devletin, halkin kendisi gergek gikarlarinin nerede oldugundan yana bil-
gisizlik iginde bulundugu zaman bile, halkin gergek gikarlarini yansitma
geregine dikkat ceker. Ben bunlardan birincisi, yani ilk demokrasi tirt
{izerinde yogunlagacagim.

Antik Yunanda, bir demokrasi, birkag kisi (oligarsi) veya tek bir kisi
(monarsi) tarafindan degil de, halk tarafindan yonetilen bir kent-devle-
tiydi. Kadinlar, koleler ve kent-devletinin yurttagi olmayan daha pek
gok insanin yonetime katiimalarina izin verilmedigi icin, her ne kadar
onun halkin bitiinii tarafindan yénetilmis oldugunu disinmek yanlig
olmakla birlikte, eski Atina gogunluk demokrasinin bir modeli olarak
goriildu. Higbir demokratik devlet kontrolt altinda bulunan insanlarin
hepsine birden oy kullanma izni tamimaz; Onun oy kullanma izni tani-
‘madiklan arasinda, kiigik gocuklar ve akil sagligi ciddi olarak bozuk
olanlar gibi, ne yaptiklarini anlamaya yetili olmayan cok sayida insan
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bulunur. Bununla birlikte, halkin buyuk bir oranina politik katilim im-
Kkani tanimayan bir devlet, giinimtuizde demokrasi adina hak kazanamaz.

. Dogrudan Demokrasi

Eski demokratik devletler dogrudan demokrasilerdi; yani oy vermek
icin secilenler, temsilcileri segmek yerine, her konuda tartigip oyle ay
verebiliyorlardi. Dogrudan demokrasiler sadece goreli olarak az sayida
katilmciyla veya verilecek nisbeten az karar oldugu zaman uygulanabi-
lir. Oldukga ok sayida ve farkh konuda oy verecek blyuk miktarlarda
insanin varolugunun yarattigl pratik giiglik, elektronik iletigimin buna
yavag yavas izin vermesi mimkiin olmakla birlikte, olagantisti by k-
tiir. Fakat boyle bir seye erigilmig olsaydi bile, dogrudan bir demokrasi-
nin makal ve dogru sonuglara varmasl igin, oy kullananlann oy verdik-
leri konulara iliskin olarak saglam bir kavrayis icinde olmalan gerekir
ki, bu da zaman alan ve bir egitim programi gerektiren bir gseydir. ilgili
konularda ayni diizeyde olmalanni talep etmek, yurttaslardan herhalde
¢ok fazla sey istemek olur. Gintimiziin demokrasileri, igte bu durumun
bir sonucu olarak, temsili demokrasilerdir.

Temsili Demokrasi

Temsili bir demokraside segimler oy verenlerin istedikleri ve dolay1-
siyla, tasdik ettikleri temsilcilerini segmeleri igin yapilir. Bu temsilci-
ler daha sonra, belli birtakim ilkelere gore organize edilebilen gunlik
karar alma siirecleri iginde olurlar. Bu secimler de, farkli Ulkelerde ve
farkli sekillerde yapilir: Bazilan mutlak gogunluk ararken, diger baz!
lani salt gogunluga bakar.

Temsili demokrasiler halk tarafindan yonetimi, bazi bagka yollar
dan degil de, mutlaka belli birtakim yollardan temin eder. Bu demokra
siler halkin halk tarafindan yGnetilmesi amacina, sadece segilmig olan
lar halk tarafindan segildikleri strece, ulagirlar. Bununla birlikte tem
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silciler bir kez secildikten sonra, tikel meselelerde veya minferit konu-
II_-'ard‘a, genellikle kendilerini halkin istekleriyle sinirlanmis gérmezler
f}.S.'eglml.erin sik vapilmasi hizmet veya gorevin kétiye ku]lamlmasmé
-_ka:r§1 bir glivence olusturur: Segmenlerin istek veya taleplerini dikkate
‘almayan yoneticilerin yeniden se¢ilmeleri pek muhtemel degildir.

Demokrasiye Yoénelik Elestifiler

Bir Yanilsama Meydana Getirmesi

Baz1 teorgisyenler, 6zellikle de Karl Marx (1818 - 1883)’tan etkilen-
mi: ?lanlar, demokrasinin yukarida anahatlar ¢izilen bazi bigimlerine
._. tik karar-alma stirecine sadece aldatici bir katilim duygusu yarattlg;
..re_kgesniyle hilcum etmiglerdir. Bu teorisyenler oy verme siirecinin
h _l}:_m yénetimini garanti edemeyecegini iddia ederler. Bazi segmenler
ercek cikarlarinin nerede yattigini anlayamayabilirler veya usta ko-
maci ya da hatipler tarafindan kandinlabilirler. Dahasi, segcimlerde
im edilen adaylar silsilesi segmenlere hakiki bir tercih sunmaz
llikle de o ¢ok tipik olarak, 6zde birbirlerininin neredeyse ayni poli;
k tavir, tercih ve projeleri olan iki ya da li¢ aday arasinda tercihte bu-
linmaya esdeger bir sey oldugu zaman, bu demokrasi tiiriintin nigin bu
dar goklere ¢ikarildigini anlamak zordur. Marksistler, bunun kendi-
1l de Pi?atihi ekonomik iligkilerin sonucu olan mevcut giig/iktidar
| _i__Le_rinl sadece yansitan “burjuva demakrasisi” oldugunu soylerler.
_!.ka oy kullanma sansi tanimak, bu gi¢/iktidar iligkileri 1slah edilin-
bye kadar, bir vakit kaybindan bagka bir ey degildir.

egmenlerin Uzman Olmamalari

gimokrasinin, en kayda degeri Platon olan diger elestirmenleri, saghkl
u,doﬁru politik karar almanin, segmenlerin gogunun sahip O}m‘adlgl bir
) olarak, azimsanmayacak olgiillerde uzmanhk gerektirdifine isaret
erler. Dogrudan demokrasinin, bu durumda devlet yaptiklan geye dair
ik az bilgi ya da ustaliga sahip insanlarin elinde kalacagi icin, hayli
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yoksul bir politik sistemle sonuglanmasi ¢ok muhtemeldir. Gemiyi,
yolcular degil de, kaptan yénetmelidir.

Benzer bir argiimandan temsili demokrasiye de hiilcum etmek igin ya-
rarlanmak mumkindiir. Segmenlerin biiyiik gogunlugu belli bir adayin
ehliyetini veye yeterliligini takdir edebilecek bir konumda degildir. On-
lar, politik siyasete dogru deger bigecek bir konumda olmadiklar igin,
terhsilcilerini onlarin ne kadar giizel veya gekici olduklan ya da nasil
gllumsedikleri gibi konuyla iligkisiz ozelliklere dayanarak segerler. Ya
da aksi takdirde, onlarin tercihleri politik partilerle ilgili tetkik edil-
memis ényargilar tarafindan belirlenir. Sonug olarak, pek gok mikem-
mel potansiyel temsilci segilmezken, pek gok ehliyetsiz adam, her na-
silsa sahip olduklan iligkisiz nitelikler sayesinde, segilir.

Bununla birlikte, bu kanit tersine cevrilebilir ve pekala, demokrasi-
den toptan vazge¢mekten ziyade, egitimli yurttaglarin demokrasiye ka-
tilmalan igin bir argiiman olarak kullanilabilir. Bu da miimkiin olmasa
dahi, temsili demokrasinin, mevcut alternatifler iginde, halkin ¢ikarla-
fina en iyi hizmet eden yénetim sistemi oldugu gergegi dogru olmaya

devam eder.

Demokrasi Paradoksu

Oliim cezasinin barbarca olduguna ve uygar bir devlette higbir sekilde
vuku bulmamas! gerektigine inaniyorum. Konuyla ilgili bir referan
dumda, ben oyumu dliim cezasi konulmasinin aleyhine verirken, gogun
luk karan 6liim cezasindan yana olursa, bir paradoksla karg: karsiya ka
lirim. Demokratik ilkelere bagh bir kimse olarak, gogunluk kararinin
yasalagmasi gerektigine inaniyorum. Oliim cezasinin yanlhisligiyla ilgill
giiglii inanglari olan bir birey olarak ise, 8lim cezasina higbir sekilde
izin verilmemesi gerektigine iman ediyorum. Binaeneleyh, bu durumda
byle gorimtyor ki, 6lum cezasinin (gogunluk kararinin bir sonucu ola
rak) hem olmasi gerektigine ve hem de (kisisel inanglarimdan nede
niyle) olmamast gerektigine inantyorum. Fakat bu iki inang birbiriyle
bagdagmaz. Demokratik ilkelere bagh insanlarin, kendilerini bir azinlik
iginde bulduklar zaman, benzer bir paradoksla kargi karslya kalmalari
¢ok muhtemeldir.

Bu, elbette ki demokrasi kavraminin altini tiimden oymaz, ama, ayi
gida sivil itaatsizlik kesitinde ele alacagim bir seye, yani vicdan ile (0
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| Eul:l]uk karari ara51n§aki catigmalara dikkat gceker. Demokratik ilkelere
Egll Plan ?erkes, bireysel inanglarla kollektif kararlara verilen goreli
agirhigl dogru tartmak zorundadir. Yine herkes, “demokratik ilkelere

bagli olmanin” ne anlama igini
- geldigini en yalin v Bbs
Beikiamak durumundadss, i e en ayrintili bir bicimde

Ozgirlik

pk{ “d._emf:nkrasi"“gitq)i:. “ozgurluk” de ¢ok farkh sekillerde kullanilan
Ir sozcuktar. Ozgurl_ugun. politik baglamda, iki temel anlami vardir:
Olumsuz ve olumlu 6zgurlik. Bu ézgiirliikler, “Two Concepts of Li;

berty” adh {inlii makalede, Isaiah Berlin (1909
. . ¥ 7} 199 '
Ve analiz edilmigtir, ( g

'i"‘* umsuz Ozgiirlik

L -gﬁr]ﬁgﬂn bilr tanimi, zorlama ya da miidahalenin olmamasidir. Mii-
hale, baska insanlar sizi belli bir bigimde davranmaya ya da belli bir
_zdz.i_ da]:‘rarllmaktan vazgecmeye zorladigl zaman s6z konusu olan sey-
Ilr, Size hi¢ kimse mudahale etmiyorsa, 6zgtrligin b
e glrligan bu olumsuz anlami
_dliggr P]]’lfl sizimhabpi‘shaneye kapatmigsa ve sizi orada tutuyorsa, bu
."_ fde ozglr degilsinizdir. Siz her ne kadar tlkenizi terk etmek i;te—
" z de, pasapor}unuga_e‘] konulmusgsa eger, yine dzgiir olamazsiniz:
hen l?omcseksuelv bir iliski icinde olmak istiyorsunuz, fakat biliyor:
{ uz ki bung yaptigimz takdirde suglanacak veya kovusturmaya ugra-
_. aksimz, bir kez daha 6zgilir olmanizdan séz edilemez. Olumsuz 6z~
lt:kkgg:lden ya da kisitlamadan bagimsiz olmaktir. Sizi bir sey
Apmaktan fiilen alikoyan hi¢ kimse yoksa, o zama : 3

) . ; nbu Ur-
g bakimdan Gzgtr
I:‘l’{iuneum}erin biyik bir bolumu bireylerin 6zgurliagtni belli 6lgti-
! Iginde FlSl:EiaI', inlarm bunu yapmalarinin gerekgesi genellikle top-
un butiin tyelerini koruma ihtiyacidir. Eger herkes yapmak istedigi
yeyl yapmak bakimindan mutlak bir ézgurlik iginde olsaydi, o za-
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man insanlarin en giiglti ve en merhametsiz olanlar bﬁyul.( ]Il'htl-milihi
amaglarina glgsizl bitiniyle ezerek ulagirlardi. Bununla.blilkle;, 1;
cok liberal siyaset filozofu, hig kimseye zarar vermememzb‘ osu 111yazi
idarenin igi olmayan, tamamen size ait kutsalleir kutsgh '[.}1r 1re3£s§bert
girlik alam olmasi gerektigine 'ma.mr, Soz“ gellmx. On Li a};
[Ozglrlik Uzetine]’de John Stuart Mlll, bu siregte klr‘ril’se‘nlln l‘]aiin
g{")rrﬁemesi saruyla, bireylerin kendi “yagama deneylgrl m‘1 evle e_
mitdahalesinden bagimsiz olarak yaratip yagamalarina izin verl mesi g
rektigini blyuk bir gligle one strer.

Olumsuz Ozgirlugin Elestirisi

N.eyin Zarar Verme Olarak Garaldaga? |
Neyin bagkalarina zarar verdigine karar vermek, pratikte glig olabilir. 0,

soz gelimi bagkalarinin duygularina zarar vermeyi de lhtl\{a led;re:r;g?[
Ederse eger, 0 zaman bagkalarina zarar ver_ecekleri gerekge51y e,d‘r1 i
“yagama deneyi”ni yasaklamak gerekgcektlr. Orpe gin, nan;ulsuna de1§~. -
bir aile, kap! komgusu dogac giftin hig elbise glymedsg} i gﬁr;nsanla“
hatsizlik duyabilir. Ya da yine aymn nedend{fn do.lay.l, dogac.ll ¢l il
rin gogunun tizerlerini orttikleri veya elbise giydikleri bi gllsmn o
hatsiz olabilir. Dolayisiyla, hem dogacilar ve hem de komi:'l a e
lerini bagka insanlarin hayat tarzlanl do!ayisu_xla rahatsllz ;ss?rmmeg
ler. Mill bu gekilde rahatsiz edilrnen.ln ciddi bir zarar o ai;l gok .
gerektigine inanmiyordu, fakat incitilmek veya rahatsude i 1r:11'e- i
rara ugramak arasinda bir gizgi gizmek hgr ;a.m‘an kolay egdl 1r,Clk dfm
limi, pek ok insan dinine kufredilmesini fiziki yaralanma anlg o
zararh bit ey olarak gorur. Onlara ya‘a'nlldlkl'.ar‘lzr.n_ ?veya yanlig dug
diiklerini, acaba hangi temel {izerinde soyleyebiliriz!

Olumlu Ozgurlik

Baz filozoflar olumsuz pzglrligin arttirmak ighf; §a11§mamlz gerekin
bir Gzgirlik tird oldugu dugtincesine hticum etmiglerdir. Onlar olumil

pzglrlugun ok daha onemli bir politik hedef oldugunu savunurlaf
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Olumlu 6zglrlik kendi hayatinizi kontrol etmek bakimindan 6zgiir-
luktir, Hayatimiz: fiilen kontrol edebiliyorsamz pozitif anlamda oz-
glirsiiniizdlir, ama edemiyorsaniz, fiill olarak herhangi bir gekilde simir-
lanmasiniz veya kisitlanmasaniz dahi, 6zgir degilsiniz demektir. Pozi-
tif 6zglrlik kavraminin savunucularinin bliyuk bir ¢ogunlugu hakiki
dzglrligon, kendi hayat tercihlerini yapan bireyler ya da gergekte dev-
letler yoluyla, bir tiir kendi kendini gerceklestirmede yattigina inamr.
Sozin gelisi, bir kimse alkolikse ve kendi sagduyusuna ragmen, bii-
titn parasini ¢ilgin igki dlemlerinde harcamaya sevkediliyorsa, bu onun
~ dzglrligini yagadigl anlamina gelmez mi? Bu, ozéllikle de alkoligin
s6z konusu icki alemlerinden pigmanlik duydugu ayik anlarda, sezgisel
~ olarak pek makal gibi goriinmez. Biz daha ziyade, alkoligi igki tarafin-
dan kontrol edilen, itkinin kolesi olan biri olarak gérme egiliminde
~ pluruz. Zorlamadan veya kisitlamadan bagigik olmasina ragmen, alko-
ik, olumlu 6zgirlitk yorumuna gére, gergekte dzglir degildir,
Bir olumsuz 6zgirliik yandas: dahi alkoliklerin, eylemlerinden tam
“anlamiyla sorumlu olmadiklan igin, tipki gocuklar gibi, kendilerine bir
gekilde midahale edilmesi gerektigini savunabilir. Bununla birlikte, bir
kimse kendi hayatiyla ilgili olarak aptalca kararlar verip, biitlin yete-
neklerini heba ederse vb., o zaman, Mill'in ilkelerine gore kendimizi on-
lan ikna etmeye mecbur hissederiz, fakat onlar daha iyi bir hayat tar-
Zina asla zorlayamayiz, Béyle bir zorlama onlarin olumsuz 6zgiirluk-
erini simirlamayi ihtiva eder. Olumlu bir 6zglirlik ilkesini savunanlar,
boyle bir kisinin kendi potansiyelini gergeklestirinceye ve inatg egilim-
erinin tistesinden gelinceye kadar, tam anlamiyla 6zgir olamayacaginm
kala one sirebilirler. Buradan gergek ozgiirlige giden bir yol olarak
gorlamadan yana olmaya gegmek igin cok fazla gitmek gerekmez.
Isaiah Berlin pozitif ozgirlik telakkisinin her tir adaletsiz zorla-

bilecegini savunur: Devletin temsilcileri, siyasi iktidan elinde bulun-
duranlar, sizi belli gekillerde davranmaya zorlamayi, ozgurltginizi
Wittirmaya yardim ettikleri temeli Gzerinde, hakhlandirabilirler. Ger-
gekten de, o olumlu 6zgirliik kavraminin tarihte sik sik bu sekilde suis-
Aimal edilmis olduguna isaret eder. Bu, olumlu 6zgtirluk telakkisinde
bir seylerin yanlis oldugunu séylemek degildir; fakat o daha ziyade, ta-
tlhin olumlu dzgirliik konsepsiyonunun yanlig kullamldigl zaman,
\ehlikeli bir silah oldugu gosterdigi anlamina gelir.



