
2. BİLİMSEL ARAŞTIRMADA TEMEL KAVRAMLAR
B�rl�kte Düşünel�m
• B�l�m ned�r?

• Tümevarım ve tümdengel�m ned�r?

• B�l�msel araştırmalarda yanlış denek seç�m� ne g�b� sonuçlara yol açar?

Başlamadan Önce
B�r öncek� bölümde b�l�m kavramının tanımı yapılarak poz�t�v�st b�l�m yaklaşımının eleşt�r�s�

ortaya konulduktan sonra poz�t�v�st ötes� b�l�m yaklaşımı �ncelenm�şt�. Bu bölümde �se b�l�msel
araştırmadak� temel kavramlar üzer�nde durulacaktır. Bu bağlamda olgu, b�l�m, yöntem,
kuram, gözlem, yasa, h�potez, değ�şken, tümdengel�m ve tümevarım g�b� kavramlar �zah
ed�lecekt�r B�l�msel araştırmalarda yapılan yaygın hatalar anlatılacaktır.

G�r�ş

Araştırma, b�r olgunun eleşt�rel b�r b�ç�mde �ncelenmes� sonucunda olgu hakkında yen�
durumları keşfetmek ve yen� �l�şk�ler ve sonuçlara ulaşmak adına yapılan arayış ve
sorgulamalar bütünüdür. B�l�msel araştırmalar ya kuramsal b�r katkı sağlamak ya
da uygulamada karşılaşılan b�r probleme çözüm aramak amacıyla yapılırlar. Bu bölümde,
önce bazı b�l�msel kavramlar hakkında ardından da b�l�msel araştırmalarda yapılan yaygın
hatalar �le �lg�l� b�lg� ver�lecekt�r.

2.1. B�l�msel Araştırmalarda Temel Kavramlar
Bu noktada, k�tabın bundan sonrak� kısmında sürekl� olarak kullanılacak bazı kavramları

kısaca açıklamakta fayda vardır. Bu kavramlarla �lg�l� �lerdek� bölümlerde yer� geld�kçe daha
gen�ş b�lg� ver�lecekt�r.

2.1.1. Olgu
Evrende, z�h�nde yahut manev� alandak� her “oluş”, her “durum” b�r olgudur. Bu yönüyle

bakıldığında dünya “olgular toplamıdır”. Yerçek�m�, fırtına, zekâ, geometr�k b�ç�mler, �deoloj�k
tavırlar, �nançlar, �badetler, eylemler b�rer olgudur. B�l�msel etk�nl�k bu olgulardan bazıları
hakkında doğrudan (yerçek�m�) bazıları hakkında dolaylı (zekâ testler�) b�lg� ed�neb�l�r.
Bazıları hakkında �se (örneğ�n cennet-cehennem; zamanın başlangıcı,) ne doğrudan ne de
dolaylı b�lg� ed�n�leb�l�r. Bu türden metaf�z�k “olgular” felsefec�ler �ç�n tartışma konusu
olab�l�rler.

Olguları ele alırken “anal�t�k” yahut “deneysel” yöntemler kullanılır. Anal�t�k çözümlemeler�
akıl yoluyla �ncelemek mümkündür. Matemat�k ve �stat�st�k �şlemler� buna güzel örneklerd�r.
Bazı olguları �se ancak deney yoluyla �ncelemek mümkündür. B�r� pamuktan d�ğer� yünden
aynı kalınlıktak� �k� �p�n hang�s�n�n daha fazla ağırlık taşıyacağını deney yoluyla ortaya
koymak mümkündür.

Sosyal b�l�mc�ler �ç�n �nsanın taraf olduğu her olgu b�r araştırma konusu potans�yel� taşır.
Göç, yoksulluk, yalnızlaşma, a�le, okul, kalkınma, takıntılar, ş�ddet, mot�vasyon, d�ndarlık,
�şs�zl�k, k�ml�k, toplumsal c�ns�yet, s�v�l g�r�ş�mler, çevre duyarlılığı, hayvan sevg�s� g�b� b�nlerce
“olgu” araştırılması, kest�r�lmes�, kontrol ed�lmes�, �y�leşt�r�lmes� gereken b�rer olgudur. B�l�msel
etk�nl�ğ�n amacı da budur zaten: Merak, tahm�n, kontrol etmek.



2.1.2. B�l�m, Yöntem, Kuram (Teor�), Gözlem, Yasa
İnsan kend�n�, eşyayı ve evren�n �şley�ş�n�, yan� “olguları” anlamaya çalışır. Bunlar arasında

düzenl� �l�şk�ler ve etk�leş�mler olup olmadığını, varsa bunların nasıl ortaya çıktığını bel�rlemek
�ster. Bunun �ç�n değ�ş�k b�lg� kaynaklarından yararlanır. Bunlardan b�r�s�, “b�l�msel b�lg�d�r”. B�r
b�lg�y� “b�l�msel” yapan şey “bell� koşulları taşıması ve bell� b�r s�stemat�k, yan� yöntem �le
oluşturulmasıdır”. Dolayısıyla “yöntem” b�l�msel b�lg� üretmek �ç�n �zlenmes� gereken yol,
süreç ve tekn�kler” şekl�nde tanımlanab�l�r.

İnsan, ne denl� b�l�msel b�lg� üret�rse ürets�n, bazı olguları anlamak ve açıklamak �ç�n yeterl�
ölçüm, ver� ve gözlemlere sah�p olamamaktadır. Bu nedenle “varsayımlara” gerek
duymaktadır. Bu varsayımlara ve yasalara dayanarak h�potezler kurmaktadır. Örneğ�n
evrendek� olguların gerçek olduğu, mantık ve görgül çalışmalar �le açıklanab�leceğ�” b�rer
varsayımdır. Sonra örneğ�n “ısı �le suyun kaynaması arasında b�r �l�şk� olduğu” h�potez�n�
kurar. Sonra bu h�potez� sınar. Suyun bell� b�r ısınma noktasında kaynadığını gözler. Bunu
defalarca tekrarlar, gözlemler, sonuç aynıdır. O halde bu b�r yasaya dönüşmüştür ve tekrar
tekrar sınanmasına gerek yoktur. İnsanın sah�p olduğu varsayım, yasa, ölçüm araç ve
tekn�kler� zeng�nleşt�kçe daha karmaşık olguları açıklama gereğ� duyar. Ancak bu olgular
karşısında her zaman b�lg� eks�kl�ğ�, ver� eks�kl�ğ�, gözlem eks�kl�ğ� �le karşı karşıyadır. Burada
kuramlar (teor�ler) devreye g�rer. Kuramlar bell� varsayım, yasa ve h�potezler� �çeren ve ele
aldığı olgunun �şley�ş�ne da�r tutarlı açıklamalar get�ren s�stemat�k savlar topluluğudur.   

B�l�m felsefes� ve yöntemb�l�m konularında öneml� eserler� olan K. Popper (2005:83)
kuramı “dünyayı kuşatmak, ussallaştırmak ve ona egemen olmak amacıyla attığımız ağdır…
B�l�msel kuramlar evrensel önermelerd�r” şekl�nde tanımlar.  Özlem’e (2003:64) göre kuram
“kısmen doğrulanmış olsa da çoğu kez asla kes�nleşmeyen b�r savlar topluluğunu �çeren b�r
s�stem”d�r. Kuramın �çer�s�nde h�potezler ve yasaların yanında savlar da bulunur ve öncül
durumundak� bu savlara varsayım den�r (Özlem, 2003: 63-64).

Kuramlar b�l�msel etk�nl�klere kılavuzluk ederler. Yıldırım (1998:133) ve Özlem (2003:64)
“B�l�m Felsefes�” bağlamında kurama �k� temel görev b�ç�ld�ğ�n� ve bu nedenlerden dolayıdır k�
b�l�msel etk�nl�klere kuramların kılavuzluk ett�ğ�n� bel�rtmekted�rler: a) İy� kurulmuş b�r kuram
b�r sanat yapıtı g�b�d�r ve b�lg� ve anlayışımızı dolayısıyla evrene bakış açımızı gen�şlet�r,
dünya görüşümüzü etk�ler; b) Kuram oluşturmak b�l�msel etk�nl�ğ�n er�ş�lmes� güç b�r z�rves�d�r
ve olgulara da�r en üst düzeyde b�r z�h�nsel etk�nl�ğ� gerekt�r�r. Çünkü b�r kuramın yapı ve
�şlev�nde tüm b�l�m�n kr�stal�ze olmuş b�r hal�n� bulab�l�r�z.  Bu nedenle de kuramı tanımak, b�r
anlamda b�l�msel etk�nl�ğ� tanımak anlamına gel�r (Coşkun, 2016: 946).

Sosyal b�l�mler açısından bakıldığında kuramlar sosyal olguların �şley�ş�n� açıklamaya
çalışırlar. Örneğ�n örgüt kuramlarından kurumsalcı kuram, örgütler�n b�rb�rler�ne öykünme ve
benzeme gerekçeler�n� sorgular. Çatışma kuramı toplumsal yapılar arasında sınırlı ekonom�k
kaynakların paylaşımından doğan sürekl� b�r çatışma hal� vardır. Güç sah�pler� kaynaklar
üzer�ndek� hâk�m�yetler�nden vazgeçmeyeceğ� �ç�n kaynak kullanımı uzlaşı yoluyla
gerçekleşmez. F�rma kuramı, f�rmanın var oluş gerekçeler�n� ve sınırlarını açıklamaya çalışır.

Sosyal kuramların �şley�şler�ne �l�şk�n gerçekl�kler gözlemler (genell�kle görme ve duyma,
nad�ren dokunma) yoluyla ortaya konmaya çalışılır. Bazı f�rmaların d�ğerler�nden daha
başarılı olduğu, bazı toplumlarda ş�ddet�n d�ğerler�nde az olduğu b�rer gerçekl�kt�r. Bunların
bel�rlenmes� gözlem yoluyla olur. B�r olguyu doğal ortamında da (marketlerde tüket�c�ler�n
raflara bakma alışkanlıkları) deneysel b�r ortamda da (�y� ışıklandırılmış ortamda çalışanlar �le
kötü ışıklandırılmış ortamda çalışanların performanslarının gözlenmes�) gözlemek
mümkündür. Burada b�reysel gözlem �le b�l�msel gözlem�n de farklı olduğunu bel�rtmek
gerek�r. B�l�msel gözlemler bell� s�stemat�kl�k �çer�s�nde hata veya yanılma payını en aza



düşürecek b�ç�mde gerçekleşt�r�l�rken her �nsanın her gün yaptığı b�reysel gözlemlerde bu
s�stemat�kl�k bulunmaz.

B�r olguya �l�şk�n gözlemler sonucunda sürekl� aynı sonuç ortaya çıkıyorsa, yanı gözlem
sonuçlarında düzenl�l�k ve tutarlılık varsa bu durumda b�r b�l�msel yasadan söz ed�l�r. Bunun
�ç�n gözlem sonucunun evrensell�ğ�ne gerek vardır, rastlantısal düzenl�l�kler yasa olamaz.
Yerçek�m� yasasından söz ed�leb�l�r çünkü bell� ağırlığı olan c�s�mler bell� koşullarda yere
doğru düşerler. Ancak m�ll� p�yango büyük �kram�yes�n�n 20 yıl aynı şehre çıkması b�r sonrak�
çek�l�şte de o şehre çıkacağı anlamına gelmez. Toplumsal olgularda yasalardan söz
ed�lemez. Yasa olarak �fade ed�len “ol�garş�n�n tunç kanunu” benzer� tartışmalar, aks�ne
gözlemler olduğu �ç�n yasa sayılmazlar.

Son olarak, kuramlar söz konusu �se kurama özgü kavramsallaştırmalar olmalıdır. Örneğ�n
kurumsalcı kuramın kend�s�ne özgü kullanımıyla “�zomorf�zm”, “meşru�yet” kavramları vardır.
F�rma kuramı “�şlem mal�yet�” ve “p�yasa” kavramları olmadan anlaşılamaz. Çatışma kuramı
“sınıf”, “kontrol”, “çatışma” kavramlarına gerek duyar. Bu nedenle her kuram oluşturulur yahut
sınanırken kend� kavramlarını üret�r. Kısaca, kavramlar, kurama özgüdürler. Bu nedenle
Newton’un “zaman” kavramı �le E�nste�n’�n “zaman” kavramı b�rb�r�nden farklıdır. B�l�msel b�r
çalışmada, kullanılan kavramların çalışmaya özgü olarak ne anlama geld�ğ�n� açıklanmalıdır.
Buna genelde “araştırmanın kavramsal çerçeves�” den�r.

2.1.3 H�potez (Denence)
Kuramlar karmaşık �şley�şlere sah�pt�rler. Bu �şley�şler�n tamamını sınamak b�r b�l�msel

çalışma �ç�n mümkün olmayab�l�r. Ancak kuramların bell� �dd�alarını amp�r�k olarak sınanab�l�r

sadel�kte �fade etmek olanaklıdır. Bu durumda h�potezler yararlı

b�rer aygıttır. H�potez, araştırmacının sınamak n�yet�yle oluşturduğu b�r önerme türüdür.
“K�ş�n�n gel�r düzey� harcamalarını etk�ler” b�r önermed�r. “Gel�r düzey� �le harcama m�ktarı
arasında b�r �l�şk� yoktur” b�r h�potezd�r. Görüldüğü üzere önermeden h�poteze geç�şte
değ�şkenler arasındak� �l�şk�ye da�r beklent� yargı b�ç�m�nde ortaya konur. Önermeler soru
b�ç�m�nde olamayacağı �ç�n h�potezler de soru b�ç�m�nde değ�l, yargı b�ç�m�nde �fade ed�l�rler.
Dolayısıyla araştırmacının en az �k� değ�şken (bağımlı ve bağımsız) arasındak� �l�şk�y�
sınamasına olanak tanırlar.  H�potezler sınama aşamasından önce kuruldukları �ç�n
kuramlardan, l�teratürden ve hatta araştırmacının mantıksal çıkarımlarından hareketle
oluşturulurlar. Bu yönüyle bakıldığında h�potezler, araştırmacının değ�şkenler arasında var
olduğunu düşündüğü bağlantıya da�r spekülasyonları, öngörülerd�r (Marczyk ve d�ğ., 2005:8).
Bas�tçe, h�potez�n araştırma sorusuna önceden ver�lm�ş b�r yanıt olduğu söyleneb�l�r (Punch,
2005: 39).

Bu aşamada araştırmacıların düştükler� yaygın bazı yanılgılardan söz etmek gerek�r. K�m�
araştırmacılar, eleşt�rel kaynak �ncelemes� �le h�potez gel�şt�rme sürec� arasında h�çb�r �l�şk�
kurmamaktadırlar. Oysa h�potezler, sözü ed�len alanda yapılmış d�ğer çalışmalardan
beslenerek �nşa ed�lmek durumundadırlar.

B�r d�ğer yanılgı �se, ölçek kullanılarak (örneğ�n bağlılık, memnun�yet) yürütülmüş bazı
çalışmalarda ölçektek� her �faden�n b�r h�poteze dönüştürülmes� ve böylece ortaya onlarca
h�potez çıkarılmasıdır. Oysa ölçekler, �ler�de bel�rt�leceğ� g�b�, çok sayıda �fade �le b�r olgunun
farklı boyutları hakkında �nsanların kafasında oluşan “algıyı” ölçmekten fazlasını yapamazlar.



. Gerçekl�ğ�n doğrudan ölçümünü değ�l sadece dolaylı ölçümünü amaçlarlar. Örneğ�n, b�r
k�ş�ye ‘arkadaşıma bu �şyer�nde çalışmasını öner�r�m” �fades�ne katılma düzey�n� b�r ölçek
üzer�nden sorarak ed�n�len cevaplardan o k�ş�n�n �şyer�ne bağlılığını ölçmek bu türden dolaylı
b�r ölçümdür. Bu nedenle ölçektek� her �fadey� b�r h�poteze dönüştürmek yanıltıcıdır ve
h�potez�n amacı dışındadır (Mu�js, 2004:16-17; Jupp, 2006:137-138). H�potezlere �l�şk�n daha
ayrıntılı ve tekn�k b�lg� 4. Bölümde ver�lecekt�r.

2.1.4. Değ�şken
Herhang� b�r olguya a�t ve b�rden çok değer alab�len b�r özell�k/kavram

demekt�r. Değ�şeb�len, yan� b�rden çok değer alab�len her şey değ�şkend�r. Bu tanıma dayalı
olarak örneğ�n c�ns�yet (erkek, kadın), yaş (b�r, �k�, üç... yaşında g�b�), eğ�t�m durumu (okur-
yazar, �lkokul, ün�vers�te g�b�) b�rer değ�şkend�rler. Bu değ�şkenlere bakıldığında, b�r k�ş�n�n
sadece b�r kategor� �çer�s�nde yer alab�leceğ� görülür. B�rden çok değer almayan şeylere �se
“sab�t” den�r.

Değ�şkenler� üç ana türe ayırmak mümkündür (Marczyk ve d�ğ., 2005: 41-51):

Bağımlı-Bağımsız
Kategor�k-Sürekl�
N�cel-N�tel (Oluşturma)
Aracı-Düzenley�c�
Kontrol

Bağımlı-Bağımsız Değ�şkenler: Değ�şkenler� etk�lemeler� ve etk�lenmeler� �t�bar�yle �k� ana
gruba ayırmak mümkündür: bağımlı ve bağımsız değ�şkenler. Y �le sembol�ze ed�len
değ�şken etk�lenen; b�r başka değ�şkene bağımlı olan, yan� bağımlı değ�şkend�r. Bazı
araştırmacılar bağımlı değ�şken� sonuç değ�şken veya yordanan değ�şken olarak da �fade
etmekted�r. X olarak sembol�ze ed�len ve etk�leyen değ�şkene de bağımsız değ�şken den�r.
Bazen bağımsız değ�şkenler neden veya yordayan değ�şken olarak da �s�mlend�r�lmekted�r.
Örnek olarak, d�yel�m k� eğ�t�m sev�yes�n�n k�ş�ler�n gel�r düzeyler� üzer�ndek� etk�ler�
araştırılıyor olsun. Buradak� gel�r düzey� eğ�t�m sev�yes�ne bağlı olduğu �ç�n gel�r düzey�
bağımlı değ�şken (Y), eğ�t�m sev�yes� �se gel�r düzey�n� bel�rled�ğ� �ç�n bağımsız değ�şkend�r
(X).

Kategor�k-Sürekl� Değ�şkenler: Yukarıda değ�şkenlere örnek olarak “c�ns�yet” ve “yaş”tan
söz ed�lm�şt�. Bunlara “meden� hal” �le “gel�r�” de eklemek mümkün. D�kkatl� bakıldığında
c�ns�yet ve meden� hal �nsanların yaşamı boyunca bell� kategor�ler hal�nde gerçekleşmekted�r.
C�ns�yet erkek-kadın; meden� hal �se evl�-bekâr-boşanmış-dul seçenekler� arasında
kategor�leşmekted�r.  Oysa �nsanın yaşı her an b�r başka değer almakta ve b�r öncek�
değerden sürekl� olarak farklılaşmaktadır. Y�ne �nsanların gel�rler�n�n çok farklı değer alması
mümkündür. Bu noktada karşımıza kategor�k-sürekl� değ�şken farkı çıkmaktadır.

N�cel-N�tel Değ�şkenler: Gel�r, yaş, çocuk sayısı, eğ�t�m yılı, boşanma sayısı, araç sayısı…
Bunları sayısal olarak �fade etmek mümkündür. Ama her değ�şken� bu şek�lde doğrudan
sayısallaştırmak mümkün olmamaktadır. Mesela b�r �ş�n n�tel�ğ�ne bakarak “caz�p-caz�p değ�l”;
b�r öğrenc�n�n sınıftak� davranışlarına bakarak “d�kkatl�-“d�kkats�z”; b�r hat�b�n konuşmasını
d�nleyerek “coşkulu-sönük” şekl�nde n�telend�rmek olanaklıdır. Buradak� n�telend�rmeler�n
doğal olarak “n�tel” değ�şken oldukları söyleneb�l�r. Bunlara “oluşturma (construct) da
denmekted�r (Bacharack, 1989:499-500). Mot�vasyon, bağlılık, mutluluk, memnun�yet g�b�
olgular, ağırlık, karlılık, m�ktar, yaş, g�b� değ�şkenlerden doğal olarak farklıdırlar. Toplumsal ve
ps�koloj�k olguları dolaylı olarak “ölçmek” �ç�n “ölçekler” gel�şt�r�l�r ancak h�çb�r ölçek o olguyu



tam olarak ölçeb�lme yeteneğ�ne sah�p değ�ld�r. Buna karşılık yaş, ağırlık, yatırım m�ktarı,
doğum ve ölüm sayıları mutlak olarak ölçüleb�l�r.

Burada d�kkat ed�lmes� gereken b�r nokta vardır. Araştırmacılar her nedensell�k �l�şk�s�n�n
bağımlı-bağımsız değ�şkenler arasındak� �l�şk�n�n ş�ddet ve mah�yet�nden kaynaklandığını
düşünürler. Örneğ�n, b�r �şletme reklam yaparsa satışları artar, ebeveynler�n eğ�t�m düzey�
düştükçe çocuk sayısı fazlalaşır; b�r öğrenc� çok ders çalıştıkça başarılı olur, vb. Oysa böyle
b�r kurgulamada b�r �ht�yat payı bırakmak ve en azından “d�ğer şartlar sab�t kalmak koşuluyla”
demek gerek�r. Z�ra bazen bağımlı-bağımsız değ�şkenler arasında beklenen �l�şk�
gerçekleşmez. Üret�m m�ktarını artırmayan veya dağıtımda sorun yaşayan b�r f�rmanın
reklam değ�şken� �le satışlarını anlamlı derecede artırması muhtemel değ�ld�r. Bu noktada
başka değ�şkenler gündeme gelmekted�r. “Aracı (med�at�ng), düzelt�c� (moderat�ng), müdah�l
(�nterven�ng)” değ�şkenler. Bu değ�şkenlere da�r ayrıntılı tartışma �ç�n bakınız (Just�ce, 2008:
81-2).

Düzelt�c� (moderat�ng) değ�şken, varlığı durumunda bağımlı ve bağımsız değ�şken
arasındak� or�j�nal �l�şk�y� düzelten değ�şkend�r. Düzelt�c� değ�şken�n or�j�nal �l�şk�ye etk�s�
durumsaldır. Bu nedenle bağımlı ve bağımsız değ�şken arasındak� �l�şk�n�n gücü düzelt�c�
değ�şken�n aldığı değere göre değ�şeb�l�r.

Aracı (med�at�ng) değ�şken de varlığı durumunda bağımsız �le bağımlı değ�şken arasındak�
�l�şk�ye etk� eder. Burada temel fark bağımsız aracı değ�şken a) bağımsız değ�şken�n b�r
neden�; b) bağımlı değ�şken�n �se b�r öncülüdür. Bu nedenle aracı değ�şken bağımsız ve
bağımlı değ�şkenler arasındak� �l�şk�y� açıklayab�l�rler. Oysa düzelt�c� değ�şkenler bağımsız
değ�şken�n b�r neden� değ�ld�r ve bağımsız ve bağımlı değ�şkenler arasındak� �l�şk�y�
açıklayamaz. Alttak� ç�z�m bunu göstermekted�r. Akadem�k başarı zekânın b�r neden� olab�l�r
ve gel�r düzey�n� etk�leyeb�l�r. Oysa zekâ �le çaba arasında b�r nedensell�k yoktur.

Kontrol değ�şken� �se bağımlı ve bağımsız değ�şken arasındak� �l�şk�y� etk�leyeb�lecek d�ğer
değ�şkenlerd�r. Bunların etk�s� yalıtılarak �l�şk�n�n gerçekten bağımsız, aracı veya düzelt�c�
değ�şkenler�n aldığı değere göre oluştuğu garant� altına alınır.  Üstek� örnekten g�d�l�rse:



Görüldüğü g�b� bağımsız �le bağımlı değ�şken arasındak� �l�şk�n�n gerçek değer�n�n
bulunab�lmes� �ç�n araştırmacının kontrol değ�şkenler�n�n etk�ler�n� d�kkate alarak, bu etk�ler�
devre dışı bırakacak b�ç�mde b�r model oluşturması gerek�r.

Alıştırma olarak, alttak� g�b� b�r modelde yer alan değ�şkenler�n hang�ler�n�n düzelt�c�,
hang�ler�n�n aracı olduğuna karar ver�n�z.

https://www.shutterstock.com/tr/�mage-vector/sketch-bra�n-bus�ness-plan-data-text-
151269283

2.1.5. Tümevarım ve Tümdengel�m
B�l�msel araştırmalarda yaygın olarak başvurulan “usavurum” (reason�ng) b�ç�m� olarak,

tümevarım ve tümdengel�mden söz ed�leb�l�r. Ar�stocu mantığa göre her şey�n b�r maddes� ve
b�ç�m� vardır. Bunlar o şey�n doğasını da bel�rler. İnsan bell� maddelerden oluşmuş bell� b�r
b�ç�m almış b�r canlı �se doğası gereğ� meydana gelen maddeler aşınıp, bozulup
�şlevs�zleşt�ğ�nde artık “�nsan” olmaktan çıkacaktır. Bu b�lg�y� esas alarak “�nsanlar ölür”
sonucuna ulaşılır (tümevarım). “İnsanlar ölür” genel b�lg�s� tek tek her �nsanın da öleceğ�
çıkarımını haklı kılacaktır (tümdengel�m). “İnsanlar ölür” �fades� b�ze herhang� b�r �nsanın
en�nde sonunda mutlaka öleceğ� hükmünü verme hakkı sağlar.

Tümevarım, sınırlı sayıda örneğe (parçalara) bakarak genel hakkında kanaat sah�b�
olunmasını sağlar. Buna karşılık tümdengel�m esasta tümel önermelerden t�kel önermeler�n
çıkarılmasını sağlayan (Aydın, 2004: 56) yan�, genele bakarak parça hakkında f�k�r sah�b�
olunmasını sağlayan �l�şk�lend�rme yöntem�d�r.

Çok bas�t örneklerle �fade etmek gerek�rse:

  ‘El�m�zdek� araştırma yöntemler� k�tabında örnekleme �le �lg�l� b�r bölüm var, o halde
bütün araştırma yöntemler� k�taplarında örnekleme �le �lg�l� b�r bölüm vardır’(tümevarım);

  ‘Bütün araştırma yöntemler� k�taplarında örnekleme �le �lg�l� b�r bölüm vardır, el�mdek�
araştırma yöntemler� k�tabında da örnekleme �le �lg�l� b�r bölüm vardır’ (tümdengel�m);



  ‘IMF pol�t�kaları bütün gel�şmekte olan ülkelerde başarısız oldu, Türk�ye de IMF �le
“standby” �mzaladı, o halde IMF pol�t�kaları Türk�ye’de de başarısız olacak’ (tümdengel�m);

  ‘IMF pol�t�kaları Türk�ye’de başarısız oldu, Türk�ye b�r gel�şmekte olan ülked�r, o halde
IMF pol�t�kaları gel�şmekte olan ülkelerde başarısızdır’ (tümevarım);

2.2. B�l�msel Araştırmalarda Yapılan Yaygın Hatalar
B�l�msel araştırmalarda çok sayıda hata yapılır. Araştırmacılar sürec�n her aşamasında çok

karmaşık etk�nl�klere �l�şk�n kararlar alır, ver�, malumat ve b�lg� toplarlar. Kayıtlardan,
ver�lerden, yazım ve �fadelerden kaynaklı rut�n hatalara hemen her çalışmada rastlanır.
Ancak bunların dışında araştırmacının yaklaşım, yorum, çıkarım, g�b� öneml� hataları da
olab�lmekted�r. Bunlardan bazıları şunlardır:

2.2.1. Yanlış Denek Seç�m�
Bu aynı zamanda örnekleme hatası demekt�r. Örneklemede yeterl� hassas�yet ve

s�stemat�kl�k göster�lmem�şse, deneklerden ed�n�lecek ver�ler�n dolayısıyla da araştırma
sonuçlarının yanıltıcı olması söz konusudur.

2.2.2. Yeters�z Mülakat ve Gözlemler
Özell�kle serbest yahut der�nlemes�ne mülakatlar uzmanlık b�lg�s� gerekt�r�r. Her

araştırmacı, karşısındak�nden mülakattan bekled�ğ� b�lg�ler� alab�lme becer�s� gösteremez. Bu
nedenle araştırma tıkanır yahut eks�k b�lg� �le yürütülmek durumunda kalınır. Aynı şek�lde
gözlemler hem ayrıntıları fark edeb�lmek hem de fark ed�len� uygun b�ç�mde kaydedeb�lmek
becer�s� gerekt�r�r. Günlük olaylarda b�le �k� k�ş�n�n tanık oldukları aynı olaya �l�şk�n
gözlemler�n�n ne denl� farklı olduklarına �l�şk�n örnekler çoktur.

2.2.3. Yanlış Usavurum, Muhakeme ve Çıkarım
Araştırmacı sebepler �le sonuçlar; varsayımlar ve öncüller �le çıkarımlar arasında

mantıksal �l�şk� kurmakta zorlanab�l�r. Yoksulluk eğ�t�ms�zl�ğ�n neden� olarak görülürken bunun
ters� de doğru olab�l�r. İşten ayrılmayı ps�koloj�k etmenlerle de, yönetsel etmenlerle de, dışsal
d�ğer etmenlerle de açıklamak mümkündür. Dolayısıyla araştırmacı değ�şkenler arasında
�l�şk� ararken, bulgulardan kuramsal yahut prat�k çıkarımlar yaparken mantıksal tutarlılık ve
uygunluk �lkeler�ne bağlı kalmalıdır.

2.2.4. Aşırı Yorum
Sınırlı gözlemlerden aşırı çıkarımlar, yorumlar yapmak da sıkça rastlanan hatalardandır.

Üç yönet�c� �le görüşen b�r araştırmacı “Türk yönet�c�ler�n özell�kler�” hakkında genel
çıkarımlar yapab�lmekted�r. Düşük düzeyde b�r �l�şk�den güçlü b�r �l�şk� gözlemlenm�ş g�b�
sonuçlar üret�leb�lmekted�r. Yukarıda değ�şken örnekler� ver�l�rken bel�rt�ld�ğ� g�b� sadece
bağımsız ve bağımlı değ�şken arasında �l�şk� yorumlanırken özell�kle kontrol değ�şkenler�nden
söz ed�lmeden çıkarımlarda bulunulmaktadır.

Bölüm Özet�
Bu bölümde öncel�kl� olarak b�l�msel araştırma sürec�nde karşılaşılab�lecek bazı temel

kavramlar anlatılmıştır.
Bu doğrultuda olgu, b�l�m, yöntem, kuram (teor�), Gözlem, yasa, h�potez, değ�şken,

kavramları açıklanmıştır.
Tümevarım ve tümdengel�m kavramları örneklerle anlatılmıştır.
Daha sonra �se b�l�msel araştırmalarda yapılan yaygın hatalara d�kkat çek�lm�ş.



Yanlış denek seç�m�, yeters�z mülakat ve gözlem, yanlış usavurum, muhakeme ve
çıkarım, aşırı yorum g�b� hatalar üzer�nde durulmuştur.
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